Jegyzokonyv

Készilt 2022. junius 15-én a Budapest VII. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag tilésérol.

Helye: Budapest VII. keriilet Erzsébetvarosi Polgarmesteri Hivatal

Jelen vannak: dr. Tichy-Racs Adam Laszlé elnok
Vigh Ilona bizottsagi tag
dr. Kékesi Tibor __ bizottsagi tag
Toth Laszlo a Helyi Vilasztasi Iroda vezetéje
Szalontainé Lazar Krisztina a Helyi Valasztasi Iroda munkatarsa

dr. Tichy-Racs Addm Laszl6

Jo napot kivanok, Budapest VII. keriilet Erzsébetvarosi Helyi Vilasztasi Bizottsag iilését
megnyitom. 2022. junius 15-e van, délutan 14 6ra elmult, tehat aki meg akart jelenni az
megjelent, annak modja volt megjelenni. Megdllapitom, hogy a Helyi Valasztasi Bizottsag
hatarozat képes 3-an vagyunk jelen. Jelen van a Valasztasi Iroda 2 munkatirsa a jelenléti iv
szerint. VezetGje és munkatarsa jelenléti iv szerint. Jelenlegi tudomasom szerint 2 napirendi
pontunk van, illetve 2,5 napirendi pontunk van. A legfontosabb a szavazoOlap imprimalasa ezt
kovetéen egy kifogast kell megtargyalnunk, illetve tajékoztatast adnank a Bizottsagnak az
ajanloivek atvizsgalasarol. Mert ez megtortént. Megérkezett a Nemzeti Valasztasi [rodatél a
szavazolap mintdja. Kérem, hogy ezt nézziik at, a Valasztasi Iroda leegyeztette, hogy valéban
ebben a sorrendben vannak a kisorsolt jelsltek és 6 jelolt van. hiszen a 7. jelolése nem lett
Jogerds, a jeloltsége nem lett joger6s. Mar mi is clutasitottuk, de amikor sorsoltuk a
szavazolapot még nem volt jogerés az elutasitas. Ezek alapjan elkésziilt a szavazélap. Ahogy
¢n elnézem, tartalmazza azt, hogy mikor, melyik valasztd keriiletben, tartalmazza azt az
informéciot, hogy csak egy jelsltre lehet szavazni, a pecsét helyét megjelolték, tartalmazza a
jeloltek névsorat és a jeloloszervezetek logojat és felsorolasat. Ertelem szertien a logokat
egylittesen a meghatdrozott méretli ablakban helyezték el. Az érvényes szavazas modjanak
ismertetését tartalmazza a szavazolap. Ismereteim szerint ennyit kell tartalmazni a
szavazOlapnak és mind rajta van. Ahogy én latom, rendben van.

Toth Laszlé

A valasztasi eljardsrol szolo torvény 5. melléklete rogziti ténylegesen az egyéni szavazolap
adattartalmat és ahogy Elnok Ur elmondta, az egyéni szavazolap adattartalma a szavazolap
megjeldlés, bélyegzd lenyomat elhelyezése, valasztas megnevezese, szavazas napja, valasztd
kertilet megjelolése, annak megjelolése, hogy hany jeldltre lehet érvényesen szavazni, a jelslt
sorszamat, nevét, szavazasra szolgalo kort és a jelols szervezet nevét vagy fiiggetlen jelolt
megnevezeset, valamint az érvényes szavazat formajara vonatkozo tajékoztatast. Ugye ez a
legals6 sor, ennek megfeleléen ez a szavazélap a torvényi kritériumoknak teljes egészében
megfelel.

dr. Tichy-Rics Adam Laszlo
Igen.

Szalontainé Lazar Krisztina / o4 -
[lletéleg abban a sorrendben, ahogy a Valasztési Bizottsag kisorsolta. N -:Q'v\'/
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dr. Tichy-Racs Addm Laszlo
Igen és abban a sorrendben szerepel ahogy kisorsoltuk. Kérdezem a Bizottsagot, hogy rendben
levonek tartja-e a szavazo lapot.

dr. Kékesi Tibor
Igen.

dr. Tichy-Rées Adam Laszlo
[gen.

Vig llona
Igen.

dr. Tichy-Récs Adam Laszlo

Hatérozatot kell hoznunk, akkor ismertetem a hatdrozati javaslatot: Budapest Fovaros VII.
Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag a Budapest VIL keriilet 4. szami egyéni
vélasztokeriiletében 2022. jinius 26. napjara kitlizott idokozi helyi onkormdanyzati képviselod
valasztas szavazolapjat a hatarozat melléklete szerinti formaban €s adattartalommal jovahagyja,
és azt NYOMHATO” jelzéssel latja el. Kérem, szavazzunk.

dr. Kékesi Tibor
Igen.

dr. Tichy-Rées Adam Lasz16
Igen.

Vig llona
Igen.

26/2022. (V1.15.) szimi Budapest VII. ker. HVB hatdrozat 3 igen, 0 nem

Budapest Févéaros VII. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag a Budapest VIL. keriilet 4. szimu
egyéni valasztokeriiletében 2022. jinius 26. napjara kitizott id6kozi helyl onkormanyzati
képviseld valasztas szavazolapjat a hatdrozat melléklete szerinti formaban és adattartalommal
j6vahagyija, és azt .NYOMHATO” jelzéssel latja el.

dr. Tichy-Racs Adam Lasz1é

Harom igen szavazattal elfogadtuk. Formailag ez ugy torténik, hogy a nyomhato feliratot a mai
datumot kell elhelyezni a szavazélap Hatoldalan? Minden Bizottsagi tagnak alé kell irnia. Amig
ezt elvégezziik addig felfliggesztem az tilést.

- SZUNET -

dr. Tichy-Récs Adam Laszlo

K6szonom szépen, folytatjuk az iilést, nem volt hosszu a sziinet. A 2. napirendi pontunk - egy
beadvany érkezett a VII. keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag részére. Ezt a beadvanyt egy a
keriiletben terjesztett kiadvannyal kapcsolatban kifogast emelt egy maganszemély. Formailag

-----

rendben van a beadvany ezt ellenérizték, tehat a beadvany beny(jtdjanak az azonositasara
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alkalmas. Mellékletként az Elhet6 Erzsébetvaros Egyesiilet altal kiadott és a valaszté korzetben
terjesztett kiadvanyt mellékelte, ami a rendelkezésiinkre 4ll. A kifogas lényege az, hogy az
impresszum nem felel meg a jogszabalyi kételezettségeknek, Jogszabalyi eldirasoknak. Ezért
nem tekinthet6 teljes impresszumnak a beadvény készitdje 2 dolgot kér. Az elsé rész, hogy az
Elhet6 Erzsébetvaros Egyesiiletet, amelynek nevében megjelent a kiadvany, bar az impresszum
nem teljes, tiltsuk el a kiadvany tovabbi terjesztésétdl és hasznalatatol, valamint kezdeményezi
birsag kiszabasat. Raadasul javaslatot is tesz a minimélisan kiszabhaté birsag 2 szeresét,
200.000. Ft szabjunk ki. Mind a 3-an lattuk, elolvastuk a teljes beadvanyt és lattuk a kiadvanyt
is. Tehat amennyire lehet meg tudjuk itélni. Kérdezem, hogy van —e ?

dr. Kékesi Tibor
En még elotte had kérdezzek. Van informacionk arrol, hogy ez a kiadvéany ez hany példanyban
jelent meg?

Toth Laszlo
A beadvanybol nem deriil ki.

dr. Kékesi Tibor
Magabol a kiadvanybol?

Téth Laszlé

A kiadvanybdl sem deriil ki. Alapvetéen a beadvanyozé nem nyujtott be bizonyitékot arra
vonatkozoan, hogy mekkora példanyszam, milyen teritésnek. Ezzel kapcsolatosan nincsen
informécionk és a beadvanyozo sem nydjtott be. Nem kezdtiink el kutatni természetesen a
beadvanyozonak kell bizonyitani a jogsértést, nem csak a megallapithatosagat, hogyha
fogalmazhatok igy, sulyat, mértékét, kiterjedtségét, gyakorisagat, tehdt ezeket a kvazi
stlyosbito koriilményeket. Erre vonatkozéan nincsen informacionk €s a beadvanyban sincs erre
vonatkozdan informacid, amirél meggyo6zddhettiink volna.

dr. Tichy-Racs Adim Laszlé
A kiadvany formai jegyei arra utalnak, hogy minimalisan tébb szaz példanyban eldallitott
kiadvanyrol van szo.

Téth Laszlo
En ezt ebbdl nem tudom.

(}r. Kékesi Tibor
En sem tudom levonni ebbél kévetkeztetést.

dr. Tichy-Rics Addam Laszlé
De ez csak az én személyes megitélésem.

Téth Laszlé
Ez a kiadvany igazabol a kinézetétsl meg mindentdl fliggetleniil ez egyébként egy szordlap,
tulajdonképpen.

dr. Kékesi Tibor
Igazabdl az én kérdésem arra iranyult volna, hogy csak az adott kérzetben szOrtdk meg a
postaladakat vele vagy egész keriileti terjesztéssel tortént.
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Toth Laszlo
Nincs informéacio sajnos.

dr. Tichy-Racs Adam Laszlo
Bocsanatot kérek, a tobbire viszont nincs rahatasunk ebben az esetben.

dr. Kékesi Tibor
Nem rahatds kell, informéacié kell. Tehat a példanyszamra van kozvetett vagy kozvetlen
informacio, ez tajékoztato jellegli. De nem tudjuk ez a lényeg.

dr. Tichy-Récs Adam Laszlo
Nem tudjuk.

Toth Laszlo
Kétség esetén.....

dr. Kékesi Tibor
Neki kell bizonyitani. Vilagos.

dr. Tichy-Récs Adiam Laszlo

Javaslat. E16szor ;mert két részletben, két dolgot kell kimondanunk a hatarozatban az egyik az,
hogy megsértette a valasztasi eljaras rendjét ez a kiadvany ¢és annak a terjesztése ¢s el kell
tiltani. A masik az, hogy birsagot ki kell-e szabni? El6szor bontsuk ketté az elsd részt szerintem
mindannyian indokoltnak tartjuk, a tovabbi terjesztéstél el kell tiltanunk az Elhetd
Erzsébetvaros Egyesiiletet. A masodik részt tekintettel arra, hogy egyetlen darab egyéni
valaszté kérzetrél van szo. En személy szerint tilzdsnak érzem akar a minimalis osszegl

birsagot is. Kérem, hogy ebben a kérdésben foglaljunk allast.

dr. Kékesi Tibor

En inkabb arra helyezném a hangsulyt, hogy elészor szembesiiliink ilyen tipusu jogsértéssel,
tekintettel arra, hogy a példdnyszamot nem ismerjik, a kiterjedtségét, tehat nem tudjuk, €n sem
tartom feltétlen szitkségesnek a pénzbirsag kiszabasat. Tehat a megallapitast és a tovabbi
jogsértéstol valo eltiltast tegyiik meg és amennyiben ismételten elénk keriil a dolog, mert tovabb
terjesztik ezt az jsagot akkor mar indokolhaté a pénzbirsag.

dr. Tichy-Raes Adam Laszlé
Tehat bizonyithatoan az eltiltas utan tovabb terjesztik a ...

gir. Kékesi Tibor
gy van.

dr. Tichy-Récs Adiam Lasz1é
Akkor viszont indokoltnak tartom én is a birsag kiszabasat.

Vig llona
[gen.

dr. Tichy-Racs Adam Lasz1o
K6szondm szépen, akkor ebben megallapodtunk. Akkor ismertetném a hatarozati javaslatot: A
Helyi Valasztasi Bizottsdg a Sziics Balazs altal benyujtott kifogasnak részben helyt ad, és
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megéllapitia, hogy az Elhetd Erzsébetvaros Egyesiilet megsértette a Ve. 144. § (2)
bekezdésében foglaltakat. A HVB a kifogassal érintett valasztasi szoOrolap vonatkozasaban az
Elheté Erzsébetvaros Egyesiiletet eltiltja a tovabbi Jogszabalysértéstol.

dr. Kékesi Tibor
A megallapitast, nem észleltem, hogy benne van-e.

dr. Tichy-Racs Adam Laszlé
Megsértette az impresszummal kapcsolatos szabalyokat. Arra vonatkozik a 144. § (2) bekezdés.

dr. Kékesi Tibor
Igen.

dr. Tichy-Racs Adam L4szlé
Kérem szavazzunk.

Vig Ilona
Igen.

dr. Kékesi Tibor
Igen.

dr. Tichy-Racs Adam Laszlé
Igen.

27/2022. (V1.15.) szamii Budapest VII. ker. HVB hatirozat 3 igen, 0 nem

A HVB a Sziics Balazs altal benyujtott kifogasnak részben helyt ad és megallapitja, hogy az
Elhets Erzsébetvéros Egyesiilet megsértette a Ve. 144. § (2) bekezdésében foglaltakat. A HVB
a kifogdssal érintett valasztasi szordlap vonatkozasaban az Elheté Erzsébetvaros Egyesiiletet
eltilija a tovabbi jogszabalysértéstol.

dr. Tichy-Racs Addam Laszlo

K&szonom szépen 3 igennel, ellenszavazat nélkiil clfogadtuk a hatarozatot. A Bizottsagot
tdjekoztatni szeretnénk. Tibort javaslom, hiszen & kezdeményezte az ajanloivek atvizsgalasat.
Akkor kérem, hogy.

dr. Kékesi Tibor

Megvizsgéltuk ketten valamennyi leadott erre az idékézi valasztasra vonatkozd ajanloivet,
komplett egymassal tsszevetve ket és arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a rendelkezésre
allo adatok alapjan nem tudjuk, nem észleltiik. Tehat nem is tudjuk megallapitani, hogy
altalanos visszaélés tortént az ajanloiveken, ugyanakkor egy-egy el6ttiink bizonyitottnak
tekinthetd, alapvetden az aldiras eltérésére vonatkozo megallapitast tudtunk tenni, de ezt a
rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan nem lehet kiterjesztden rendszer szintiinek mindsiteni, mert a
rendelkezésre allé adatok nem biztositottak mélyebb vizsgalatot ennek a kideritésére. En ennyit
gondoltam.

dr. Tichy-Ries Adam Laszlé

K&sz6ndm szépen. Egyet értettiink az atvizsgalds soran, tehat Tibor olvasta a neveket én meg
két listan leellendriztem, aztan még egyéb kereszt ellendrzést végeztiink. Erre jutottunk.
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K6szondm szépen. Van-e még tovabbi megbesz€lni valonk, ha nincs, akkor az ilést bezarom.
Koszondm szépen.

a Budapest VII. Kertileti Helyi Valasztasi Bizottsag elndke
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