Szakértoi vélemény
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvarosi Polgarmesteri Hivatal altal ,,Kiilonbéozd
informatikai eszkizik és kellékanyagok beszerzése” targyban a Kbt. 113. § (1) bekezdés
szerint meginditott kozbeszerzési eljaras nyoman kotott keretszerzédés méodositasahoz

A szerzédésmodositasra azért keriil sor, mert megrendel lehetéséget kivan biztositani arra,
hogy a 2018. évi keretosszeget 2017-ben felhasznalhassa.

A Kbt. 141. § (1) bekezdés (2), (4) és (6) bekezdése sorolja fel azokat az eseteket, feltételeket,
melyek esetén a szerzodésmodositas jogszert.

A Kbt. 141. § (2) bekezdése szerint kozbeszerzési szerzédés a Kbt. 141. § (4) és (6)
bekezdésének vizsgalata és 1j kozbeszerzési eljaras lefolytatasa nélkiil akkor ,modosithato,
ha a médositas eredményeként az ellenérték novekedése — vagy t6bb modositas esetén azok
netté osszértéke — nem éri el az alabbi értékek egyikét sem

a) az unios értékhatdrt elérd értékii eredeti szerzodés esetén az unios értékhatart;

b) szolgdltatas, drubeszerzés és épitési vagy szolgdltatdsi koncesszio esetén az eredeti
szerzddés értékének 10%-dt, épitési beruhdzds esetén az eredeti szerzddéses érték 15%-at;
valamint a mddositas nem valtoztatia meg a szerzodés daltalanos jellegét és illeszkedik az
eredeli szerzddés jellegéhez”.

A Kbt. 141. § (2) bekezdése alkalmazhatosagaval kapcsolatban a Kozbeszerzési Hatosagnak a
szerzddések modositasaval kapcsolatos Utmutatdja azt irja: a ,,Kbt. 141. § (3) bekezdése
szerint a fenti szabdlyokat arra a szerzédésmodositdasra lehet alkalmazni, amely a szerzddés
értékének valtozdsdval jar, a szerzédéses jogviszony tobb elemét érinté modositds esetén a
mdédositds azon elemeire, amelyek az érték valtozdasdaval sszefiiggenek”.

A fentiekbdl lathato, hogy a Kbt. 141. § (2) bekezdése jelen szerzodésmodositas jogalapjat
nem jelentheti.

A Kbt. 141. § (4) bekezdése szerint kozbeszerzési szerzddés a Kbt. 141. § (6) bekezdésben
foglalt feltételek vizsgalata és ,,uij kdzbeszerzési eljdrds lefolytatasa nélkiil médosithato, illetve
modosulhat az alabbiak koziil barmely esetben:

a) ha a szerzédés minden ajanlattevé szdamdra elére megismerheté modon, egyértelmiien
rogziti a szerzddés meghatdrozolt tartalmi elemei késébbi vdltozdasdanak (ideérive az opcio
gyvakorldsanak) pontos feltételeit és tartalmadt. Az ilyen szerzddéses feltételek azonban nem
rendelkezhetnek olyan mdodositasokrél, amelyek megvdltoztatnik a szerzddés dltalanos
Jellegét;

b) az eredeti szerzddd félidl tovabbi épitési munkdk, szolgdltatas vagy druk beszerzése
szitkséges, amelyek nem szerepeltek az eredeti szerzddésben, amennyiben a szerzédd fél
személyének valtozasa

ba) nem megvaldsithaté gazdasdgi vagy miiszaki okbol, kiilondsen az eredeti szerzddéssel
beszerzett, meglévd berendezésekkel,  szolgdltatasokkal vagy [létesitményekkel vald
feleserélhetdség vagy egyiittmiikodés miatt; és

bb) az ajanlatkérd szamdra jelentds hdatrannyal vagy a koltségek megsokszorozdddsdaval
jarna. Az ellenérték novekedése - vagy tobb modositas esetén azok egyiittes netto értéke -
azonban nem haladhatja meg az eredeli szerzédés ériékének 50%-di;

¢) a kovetkezd feltételek egyiittes teljesiilése esetén:



ca) a mddositast olyan koriilmények tették sziikségessé, amelyeket az ajanlatkérd kelld
gondossaggal eljarva nem ldthatot( eldre;

cb) a médositas nem vdltoziatja meg a szerzodés dltaldnos jellegét;

ce) az ellenérték novekedése nem haladja meg az eredeti szerzddés értékének 50%-at. Ha
egymdst kovetden tobb olyan modositasra keriil sor, amelyek a ca) alpont szerinti t0bb,
egymdssal nem Osszefiiggd koriilmény miatt meriiltek fel, ez a korlatozdas az egyes
modositdasok netlé értékére alkalmazando. Az egymdst kovetd modositasok nem célozhatjdk e
rendelkezés megkeriilését”.

- A fenti bekezdés szovegének vizsgalatabol egyértelmtien kideriil, hogy a Kbt. 141. § (4)
bekezdés a) pontja szintén nem alapozhatja meg a szerzodésmodositast. A Kbt. 141. § (4)
bekezdés b) pontjaval kapcsolatban a Kozbeszerzési Hatdsdg emlitett utmutatdja azt mondja
ki, hogy a b) pont kizdrdlag akkor alkalmazhaté, ha az idomulas kovetkeztében olyan
valtozasok élltak be, melyek tovabbi, az eredeti szerzédésben nem szerepld épitési beruhdzasi
elemek keriilnek megrendelésre, melyek az eredeti szerzédésben nem szerepeltek. Minthogy
jelen szerzédésmaodositasnal nem errdl van szo, a Kbt. 141. § (4) bekezdés b) pont nem
alkalmazhato.

A Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontja alkalmazhatésagénak az alabbi feltételei vannak:

— a modositast olyan koriilmények tették sziikségessé, amelyeket az ajanlatkéré kell6
gondossaggal eljarva nem lathatott elére; '

— amodositas nem valtoztatja meg a szerzodés altalanos jellegét;

— azellenérték nvekedése nem haladja meg az eredeti szerzddés értékének 50%-at.

Allaspontom szerint régton az elsd feltétel, az elére nem lathatosag, nem teljesiil jelen

szerzOdésmodositds tekintetében, igy a Kbt. 141. § (4) bekezdés ¢) pontjara szintén nem lehet

alapozni a szerz6désmodositast.

A Kbt. 141. § (6) bekezdése pedig a kovetkezoket mondja ki:

wA (2) és (4) bekezdésben szabdlyozott eseteken kiviil, a szerzddés uj kozbeszerzési eljards
lefolytatasa nélkiil akkor modosithato, ha a modositds nem lényeges. A szerzédés modositdsa
lényeges, ha az eredeti szerzddéses feltételektdl lényegesen eltérd érdemi feltételeket hatdroz
meg. A modositast mindig lényegesnek kell tekinteni, ha

a) olyan feltételeket hataroz meg, amelyek ha szerepeltek volna a szerzédéskotést megeldzé
kozbeszerzési eljarasban, az eredetileg részt vett ajanlattevékon (részvélelre jelentkezékon)
kiviil mas ajanlattevék (részvételre jelentkezok) részvételét vagy a nyertes ajanlat helyett
masik ajdnlat nyertességét lehetdvé tették volna,

b) a modositas a szerzddés gazdasagi egyensulydt a nyertes ajanlattevo javara valtoztatja
meg; vagy

¢) a modositas a szerzodés targyat az eredeti szerzédésben foglalt ajanlattevdi
kotelezeitséghez képest jelentds 1ij elemre terjeszii ki,

Jelen szerzodésmodositassal kapcsolatban megallapithato, hogy az megfelel a Kbt. 141. § (6)
bekezdés altal tamasztott feltételnek.

A szerz6édésmodositds nem hatdroz meg ugyanis olyan feltételt, mely ha szerepelt volna a
szerzodéskotést megeldzd kozbeszerzési eljarasban, akkor mas nyertességét tette volna
lehetévé, hiszen a szerzédésmodositdis nem mas, mint a teljes keretdsszeg belso
atcsoportositasa. Eppen ugyanilyen okbél mas részvétele sem meriilhet fel, kiilonds tekintettel
arra, hogy hany gazdasagi szereplé mutatta ki érdeklodését a kozbeszerzési eljaras irant,
illetve hany gazdasagi szereplé nyujtott be ajanlatot. A fentiekre tekintettel a szerzodés



gazdasagi egyensulyat szintén nem érinti a modosités, s a szerz6dés targyat sem terjesztik ki
uj elemre.

Ennek megfeleléen a szerzodésmodositds nem sérti a Kbt. 141. § (6)' bekezdésében
foglaltakat.

Osszefoglalva: a szerzédésmodositas megfelel a Kbt. 141. § (6) bekezdésében foglaltaknak,
az emlitett jogszabalyhely megfeleld jogalapot biztosit a szerzodésmodositas szamara.
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