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Erzsébetvaros Onkormanyzatanak
Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsaga
Benedek Zsolt Elnok ur részére.
1073.Budapest, Erzsébet krt.6.

Tisztelt Elnok Ur!

Beszamolo a PKB-ban végzett szakértoi tevékenységemrol.

Megbizatasomnak megfeleléen 2015 majus honapban minden bizottsagi iilésen részt
vettem, igy

A 2015 mdjus 7-i rendkiviili bizottsagi iilésen,

A 2015. mdjus 14.-i, rendkiviili bizottsagi iilésen,

A 2015 mdjus 26-i rendkiviili bizottsagi iilésen és a

2015. mdjus 29.-i, rendKkiviili bizottsagi iilésen

A PKB napirendi pontjait, eloterjesztéseit attanulmanyoztam, a tarsashazi palyazatok
témakoréhez irasos észrevételeket tettem.

Majus hé folyamdn, 11-én, 13-4n, 26-4n és 27-én tarsashazi kozgyiléseken vettem részt.

Budapest, 2015. majus 29. ’”/,1,7/

Perity Laszlé




B

Gondolatok, javaslatok az onkormanvyzati tarsashazi palvazatokhoz

A korabban allami tulajdonban 1évé, a privatizicié kapesan tarsashazza alakulo, keriileti,
erzsébetvirosi hazak részére szinte minden évben felijitisra vonatkozo palyazatokat irt ki a
keriileti Onkormanyzat.

Tette ezt egyrészt azért, mert a privatizacio kapesan tortént miiszaki felmérések mar jelezték a
tulajdonossa valo keriileti lakosoknak, hogy milyen problémakkal kell szembenézniiik, ha birtokba
veszik hazaikat, masrészt azért, mert az évek soran el6bukkané miiszaki nehézségekkel nem biztos,
hogy 6nerébél meg tudnanak birkézni a tulajdonosok.

A lakossag szivesen fogadta, hogy az Onkormanyzat anyagi segitséget nyijtott (és nydjt ma is) a
megszorult, a varatlan problémakkal szembesiil6, megfelel6é anyagi tartalékokkal, forrasokkal nem
rendelkezé tarsashiazaknak, azaz a keriilet lakodinak.

A kezdetben kissé rapszodikusan miikodé, talin nem kell6 megalapozottsaggal (tisztelet a
kivételeknek) megfogalmazott igények szerint kértek és kaptak anyagi segitséget az ijonnan
megalakult tarsashazak kozos képvisel6i, Szamvizsgalo-, és Intézo Bizottsagai az Onkorményzattél.
Az Onkormdnyzat pedig anyagi lehetségei szerint nyujtott évenként kamatmentes visszatéritendé
és vissza nem téritendé timogatasokat adott feltételek szerint.

Akik kell6 gondossaggal, eldrelatassal és felelsséggel kezelték sajat hazuk sorsat, azoknal ma
kevesebb a gond, mint azoknal, akik elodaztik a sziikséges lépések megtételét. (Nyilvan egy
konkrét, kedvezébb adottsagokkal rendelkezé tarsashaz elényosebb helyzetben volt, de ennek
korillményeit most nem akarom emliteni.)

A palyaztatas gyakorlata ma is folyik, de mar atgondoltabb formaban. A mai palyazatok mar
igazodnak a leggyakrabban eléforduld, tipikus hiinyossagok megsziintetéséhez, figyelembe veszik a
mindenkori hatésagok, szolgaltatok torvényeken és rendeleteken alapulo kdvetelményeit, eléirasait,
valamint figyelembe veszik a tapasztalatokon alapulé trendeket is hiszen rendelkezésre allnak azok
az adatok, kérések és problémak melyek egy-egy idészakban célzottan érintik az egyes
tarsashazakat.

[Nyilvan akik mar teljesitették az Gsszes Kozmii és Szolgaltato /Gazmiivek, Fokétiisz, Vizmiivek,
ELMU, stb./ igényeit és kiveteléseit azok mair szépitkezésre és komfortositasra fordithatjak anyagi
eréforrasaikat, bar kicsi a valésziniisége annak, hogy egy tiarsashiazban MINDEN rendben van.]

Itt szeretnék kapesolodni a ma mar atgondoltabb palyaztatas gyakorlatahoz.

Biztos vagyok abban, hogy a palyaztatasra szant egyre ndvekvé (és itt kizardlag a tarsashaz
felujitasi palyazatokra gondolok) dsszegek jotékonyan hatnak a keriileti lakosok, tarsashazi
lakastulajdonosok kozérzetére kiilondsen a vissza nem téritendé palyazati forrasok
vonatkozasaban.

Abban viszont nem vagyok bizonyos, hogy a palyazatokat kiiré Onkormanyzat teljes szélességében
és vertikumaban tudatosan tAmogatja a tarsashdzakat.

A tudatossag alatt azt értem, hogy egy-egy palyazat odaitélésekor (til a palyazatok formai és
tartalmi kovetelményei mellett) nem biztos, hogy dssz-keriileti szempontok is szerepelnek a
dontéshozatalkor.



Szerencsésnek tartanam, ha lenne (talin mar van is, csak nem teljes korii) egy olyan informatikai
rendszer, amelynek vazat a keriileti tarsashazak, viszonylag statikus, azaz nem, vagy csak alig
valtoz6 adat-halmaza képezné és ez az - mondjuk azt, hogy tarsashazi - adathizis folyamatosan
béviilne a multban végzett és a jovében elvégzendo felujitasi informacio-halmazzal.

Rendszerszervezd és informatikai végzettségem és maltam alapjan ugy vélem, hogy létrehozhato,
illetve kibévitheté lenne egy ilyen rendszer, melyhez - akar tanacsadasi szinten — szivesen
csatlakoznék.

Koribbi munkahelyeim egyike a FUTI (Févarosi Epitéipari Uzemgazdasagi és Ugyvitel technikai
Iroda) févarosi szinten foglalkozott a lakéépiiletek adatallomanyaval. Az egyik munkatarsam,
Petrovics Jozsef, Molnar Csabdval egyiitt szerkesztett konyvében (kiadvanyaban) a févarosi
lakéépiiletfenntartas VIL. dtéves tervének szamitogépes elokészitését végezte.

Miel6tt a FUTI megsziint — a PC-k megjelenések koraban — a fovarosi lakéépiiletek addig
osszegyiijtott adatait (Siemens nagygéproél) személyi szamitogépekre vitték dat keriileti felosztasban.
A FIK, az IKV, az EMIK, vagy épp az ERVA elvben hozzajuthatott a VII Keriiletet érinté hazak
adataihoz, ami alapul szolgilna, vagy szolgalhatna egy részletesebb keriileti adatallomany
létrehozasahoz, illetve (ki)bovitéséhez.

Belegondolva is nagyszerii lenne latni és kiprébalni egy olyan rendszert, ahol a jogosult lekérdezd
(itt mar szervezési, feliigyeleti, dontés el6készitési kérdésekrol lehetne beszélni) konnyen
attekintheti egy 6nallé épiilet/tarsashaz vagy akar Kigyiijtott épiiletcsoport felépitését, struktirajat,
fébb miiszaki berendezéseit és azok mindsitését. /Az ilyen adatbazisban persze csak szigora
feltételekkel lehetne modositasokat eszkozolni, s esak akkor, ha a korabbi allapotrol megfelel6
biztonsagi mentések késziiltek./

Egy ilyen adatbazis — ezt tudomasul kell venni — sohasem lesz kész 100 %-ig, de kell6 feltoltottség
mellett nagyon hatékony eszkoz lehet mind a Miiszaki Irodanak, mind az épitészeknek, mind a

keriiletfejlesztéssel foglalkozéknak, mind az Onkormanyzat felsészintii vezetéinek, hiszen pontos
kimutatasok nyerheték mind az elért fejlesztések, mind a megoldando feladatok vonatkozasaban.

Az informatika segitségével az adatallomanyok kozteriileti (kdziizemi?) adatokkal is bévithetok
lennének.

Ha lenne egy ilyen ,alap” rendszer, akkor az két iranybdl is béviilhetne : egyrészt a multbol
szarmazo, jorészt papiralapu adathordozokbol (dokumentumokbol, papirrol, stb.) masrészt a mai
¢letben hasznalatos adathordozora vitt adatokbol lenne fejlesztheté bdovitheté. Ugyanakkor
nemcsak az onkormanyzati dolgoziokra, informatikusokra, adatgyiijtékre kellene timaszkodni,
hanem a keriileti kozos képviseloi ,karra” is, akiknél szamos, fontos informacio bujhat meg
(minden rossz szandékot mellozve, legfeljebb passziv ismeretként heverve) régi dossziékban.

A rendszer kapcsolodhatna, vagy kiegésziilhetne a mar megleévé (én legalabb is hallottam rola)
térinformatikai elemekkel, vagy azokhoz kapcsolédhatna.

Tudom, hogy egy ilyen komplex informatikai rendszer létrehozasa, feltltése, iizemeltetése nem
megy marol holnapra és nagyon munkaigényes. Viszont a mai szamitogépek kapacitasa,
memoriaigénye, gyorsasaga mar nem lehet sziik keresztmetszete a nagymennyiségii adattarolasnak.

Egyébként mar orszagosan is elindult (V1L keriilet kezdeményezésrél még nem hallottam) az
ugynevezett KCR (Kdézponti Cimnyilvantarto rendszer), mely mar ugyanebbe az iranyba mutat.

Budapest, 2015. majus 25. ﬂ?
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Perity Laszlo



