BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA

ALLAMI FOEPITESZ

Niedermiiller Péter polgarmester
részére

Budapest Févaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata
1073 Budapest, Erzsébet korut 6.
Iktatoszam: BP/1701/00012-6/2021

Ugyintézé: lvanyi Gyéngyvér

Telefonszam: 06-1 /485 6945

E-mail: ivanyi.gyongyver@bfkh.gov.hu
Targy: Budapest Févaros VII. keriilet EESZ

modositas - egyszeriisitett eljarasban
zaro szakmai vélemény
Hiv. szdm: XI1/23-56/2021

Kérem, levelében hivatkozzon lgyiratszamunkra!

Tisztelt Polgarmester Ur!

Kdszonettel vettem targyi teleplilésrendezési eszkdéz modositasanak egyeztetésére vonatkozo
megkeresését, melyre hivatkozott szamu levele alapjan a teleplilésfejlesztési koncepciérol, az integralt
telepulésfejlesztési stratégiardl és a telepulésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes telepilésrendezési
sajatos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.) 40.§ (2)
bekezdés a) pontja szerinti zaré6 szakmai véleményt adom.

l. Az egyeztetési eljarasra vonatkozo6 észrevételek

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak polgarmestere XI1/23-56/2021
ugyiratszamu, 2021. aprilis 20-i keltezési levelében kezdeményezte a végsd véleményezési szakasz
lefolytatdsat targyi telepulésrendezési eszkdzzel kapcsolatban.

A végs6 szakmai véleményezési szakaszban a Trk. 40. § (1) bekezdés szerint, megkuldésre kertiltek a
szikséges dokumentumok, igy a Trk. 40. § (3) bekezdésében foglaltak szerint zaré szakmai vélemény
adhato.

A tervezet véleményeztetése a Trk. elGirasai alapjan, egyszerUsitett eljarassal tortént, a veszélyhelyzet
kihirdetésérél szolé 478/2020. (XI.3.) Korm. rendelet illetve a veszélyhelyzet ideje alatt egyes
telepulésfejlesztési, telepllésrendezési és telepuléskép-védelmi szabalyok eltérd alkalmazasardl szélo
546/2020. (XII. 2.). rendelet figyelembevételével.

A partnerségi egyeztetés lefolytatasra kerult.

Az egyeztetés soran érkezett észrevételek elfogadasardl, illetve el nem fogadasardl figyelembe véve a
veszélyhelyzettel kapcsolatban kiadott Kormanyrendeletekre Budapest Févaros VII. kerllet
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Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Polgarmestere 347., 348., 349./2021. (1V.14.) szdmu dnkormanyzati
hatarozataban doéntott.

A tervezet egyeztetési eljarasanak véleményezési szakaszaban az allamigazgatasi szervek
megkeresése a Trk. 9. szamu mellékletében foglaltak figyelembe vételével tortént. A tervezettel
kapcsolatos allamigazgatasi és egyéb szervek véleményeinek tisztdzasa érdekében a Trk. 40. § (2)
bekezdés b) pontja szerinti egyeztetd targyalas 6sszehivasa nem valt szikségessé.

A tervezet egyeztetésében a véleményezési szakasz a Trk. 39. § (3) bekezdésében foglaltak szerint
lezarult a fent jelzett dontések dokumentalasaval és kozzétételével.

1. Szakmai észrevételek

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a tervezet egyeztetése soran érkezett véleményekben foglalt
észreveételek nagy része a tervezetben részben atvezetésre kerllt, azonban a zar6é szakmai véleményem
kiadasahoz megkuld6tt dokumentumokkal és a rendelet tervezettel kapcsolatban az alabbi
észrevételeket teszem:

2.1. A’Rendelettervezet’ és a 'Rendelettervezet egységes szerkezetben’ cimi dokumentumok kdzott
eltérések vannak, kérem az alabbiak szerint pontositani a 'Rendelettervezet’-et:

1. § Kérem a felvezetd szoveget kiegésziteni az (1) és (2) bekezdésre torténd utalassal.

10.§ Kérem az Uj 12/A§ b) pontjaban ,,az emeleti épitményszintek ...” kifejezés hasznalatat. (Az
egybedolgozasnal kérem, erre figyeljenek.)

14.§ (1) és (2) bekezdés uj rendelkezései ugyanazt tartalmazzak, kérem javitani. Az egységes
szerkezetbe foglalt tervezet szerint a Rendelet 17.§ Uj (2) bekezdése az alabbi:
LA terepszint alatt beépitheté teriiletet ugy kell kialakitani, hogy a hatsé telekhatartol mért
legalabb 6 méteres savban fasszart névényzet telepitésére alkalmas terliletsav maradjon,
amely elGirastol eltérni e rendeletben foglaltak alapjan lehet.”

2.2. 3.§ tekintetében kérem az ,épiiletszint’ helyett az OTEK szerinti ,épitményszint’ fogalmanak
hasznalatat.

2.3. 15.§ tekintetében javasolom az (1) és (2) bekezdés Osszevonasat az (1) bekezdés felvezetd
szOvegének megtartasaval.

2.4. 16.§ tekintetében javasolom a ,legfeliebb az utcai homlokzat egyharmadanak megfelelé
szakaszon” mondatrész elhagyasat, tekintettel arra, hogy a Budapest Févaros Rendezési
Szabalyzatardl sz6l6 5/2015.(11.16.) F6v.Kgy. rendelet (tovabbiakban: FRSZ ) 8.§ (5) bekezdés
a) pontja is a ,sérilt, elpusztult épitményszint, tetbézet, vagy épliletdisz visszaépitése,
helyreéllitasa” esetén megengedi a magassagi elbirdsaitdl vald eltérést. A Budapest Févaros
Fépolgarmesteri Hivatalanak véleményében a magassagi sikok tullépésével kapcsolatban
hivatkozott egyharmados arany allaspontom szerint az Uj épitésekre vonatkozik.

2.5. 19.§ tekintetében kérem a moddositasra kertl6 24.§ felvezetd mondatdbdl ,a 30 m2-t
szovegrészt torolni, mert kétszer szerepel és jelen formaban az értelmezést neheziti.

2.6. A Rendelettervezet nem tartalmazza az OTEK-t4l vald eltérés kéréssel érintett Vt-V/1 épitési
dvezetre vonatkozd kiegészité el6irast, kérem ennek potlasat, egyuttal javasolom az EESZ
felépitését kovetve 29/A.§-ként beépiteni.

2.7. A https://or.njt.hu/onkormanyzati-rendelet/118457 oldalon a hatalyos EESZ 4. melléklet Ill. rész
1.-4. pontokat tartalmaz, ezért a Rendelettervezet 27.§ (3) bekezdés felvezetd mondatat kérem
modositani az alabbiak szerint:

A R. 4. sz. melléklete Ill. rész helyébe a kbvetkezb rendelkezés lép:

lll. Egy kerékpar elhelyezését kell biztositani: ...."

Ugyanezt a bekezdést kérem kiegésziteni az egységes szerkezetben meglévé 7. ponttal:

.Nem kbtelezé biztositani a rendeltetésekhez a lll. 1-5. eseteken tul kerékpar elhelyezését.”
kilonos tekintettel arra, hogy egyrészt a ’'Rendelettervezet egységes szerkezetben’ cimi
dokumentum tartalmazza, masrészt az OTEK-tdl vald eltérés kérés is tobbek kozott erre
vonatkozik.
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2.8. Kérem, hogy a korabbi és a jelen zaré szakmai véleménnyel egyiitt megadott, OTEK-tdl vald
eltéréshez tortént hozzajaruladsok minden esetben a konkrétan engedményezett elGirasnal
keruljenek meghivatkozésra.

Egyéb észrevételeim:

2.9. A jogszabdlyszerkesztésrdl szolé 61/2009.(XI11.14.) IRM rendelet (tovabbiakban: IRM rendelet)
135.§ (1) bekezdés b) pontja alapjan ,A moédositdé jogszabély cime tartalmazza ... hdromnal
kevesebb jogszabaly modositasa esetén a modositani kivant jogszabalyokra valé merev
hivatkozast’. Kérem javitani a Rendelettervezet cimét ennek megfeleléen.

2.10. 1.§ (2) bekezdésben kérem eldonteni, hogy a merev vagy a rugalmas hivatkozast
alkalmazzak a Rendelettervezetben, de javasolom az IRM rendelet 17.§ (1) bekezdés alapjan a
rugalmas hivatkozast.

2.11. Kérem, hogy a Rendelettervezet indokoldsat egészitsék ki a 4. sz. melléklet
modositasanak indokolasaval is.
2.12. Az egységes szerkezetbe foglalas soran kérem, hogy majd valamennyi médositas

keriljon atvezetésre és minden modositd rendelkezés keriljon meghivatkozasra.
2.13. Kérem a Rendelettervezetet nyelvhelyességi szempontbdl is nézzék at.

V. OTEK-tél valé eltérés

A végs6 szakmai véleményezési szakaszban megkiildétt kérelmében az OTEK 111. § (2) bekezdésére
hivatkozva kérte hozzajarulasomat az OTEK-ban meghatarozott kdvetelményeknél megengedébb
kovetelmények megallapitasara vonatkozéan.

Megallapitom, hogy a vizsgalatok alapjan megfogalmazott, a rendelettervezetben eléirt, az OTEK 7. sz.
mellékletében talalhatd tablazat kotelezdé hatarértékeitsl vald eltérés Kerlileti Epitési Szabalyzatban
torténé megallapitdsa az OTEK 111. § (2) bekezdésében foglalt kritériumoknak a megkiildott
dokumentacié indokolasa alapjan megfelel. Erre tekintettel az elhelyezend® kerékparok szamanak
megallapitasara vonatkozéan a Rendelettervezet 4. sz. mellékletének lll. pontjaban foglaltakhoz a
hozzajarulasomat megadom az alabbiak szerint:

»7. Nem kételezé biztositani a rendeltetésekhez a lll. 1.-5. eseteken tul kerékpar elhelyezését.”

Mivel a rendelkezésben hivatkozott . 1.-5. esetekben meghatarozott értékek megegyeznek az OTEK
altal el6irtakkal vagy azoknal szigorubbak, igy azokra az eltérést nem kell megkérni.

A megkuldoétt dokumentaciot attanulmanyozva, figyelembe véve az érintett tertlet jellemzdit, a teriletet
meghatarozo kialakult allapotot és a ra vonatkozé hatalyos szabalyozast, szakmai szempontbdl az alabbi
esetben is méltanyolhatonak tartom kérelmuiket, hozzajarulasomat az alabbiak szerint megadom:

A VE-V/1 épitési bvezetben a Dohany utca 10. és Sip utca 8-10. kbz6tt a 34514, 34508 és 34515 hrsz-u
telkek hataran nyilaszaro, nyilas létesithetd.”

Megallapitom, hogy a fentiekben megfogalmazott, az OTEK el6irasaitdl vald eltérések Keriileti Epitési
Szabalyzatban térténd megallapitasa az OTEK 111. § (2) bekezdésében foglalt kritériumoknak megfelel,
azaz ,a) azt kilonleges telepilésrendezési okok vagy a kialakult helyzet indokolja, tovabba

b) kdzérdeket nem sért, valamint

c) a 31. § (1) bekezdésében foglalt kdvetelmények teljestinek.”

V. Az elfogadasra vonatkozé kdvetelmények

Felhivom szives figyelmét arra, hogy a jogalkotasrdl sz6l6 2010. évi CXXX. térvény 2.§ (4) bekezdés b)
pontja értelmében a févarosi kerileti 6nkormanyzat Képviselb-testilete altal alkotott rendeletnek



illeszkednie kell a jogrendszer egységébe, és magasabb rendl jogszabalyi el6irasokkal nem lehet
ellentétes.

Felhivom figyelmét, hogy amennyiben a véleményezési szakaszhoz képest a tervezet szdvege az
elfogadasig Uj rendelkezéssel béviil, vagy olyan modositas torténik a tervezet szévegében, mely nem a
véleményezOk észrevételein alapul, az eljaras véleményezési szakaszanak megismétlése indokolt.

Targyi telepilésrendezési eszkoz elfogadasa és hatalybalépése a Trk. 43. § (1) bekezdés b) pontjaban
foglalt el6iras szerint torténhet. A teleplilésrendezési eszkoz elfogadasat kovetéen a Trk. 43. § (2)
bekezdésében foglaltak szerint kell eljarni.

Kérem, hogy sziveskedjen intézkedni a jovahagyott telepllésrendezési eszkdz egy hitelesitett
papiralapu, valamint egy digitalis példanyanak megkuldésérdl a Trk. 43. § (3) bekezdés szerinti szakmai
vizsgalat és irattari elhelyezés céljabdl Irodam részére.

Budapest, - datum a digitalis alairas szerint
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