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Tisztelt Bizottsági tagok!

Jelen előterjesztés a polgármester átruházott hatáskörben hozott döntése ellen benyújtott fellebbezést tartalmazza. A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (továbbiakban: Szt.) 4/A. § (1) bekezdése, valamint a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény (továbbiakban: Gyvt.) 18. § (2) bekezdése szerint a törvényben meghatározott feladat- és hatásköröket helyi önkormányzati szinten a szociális igazgatás szervei, vagyis a képviselő-testület, a polgármester, valamint a jegyző gyakorolja. A jogszabály lehetőséget ad a hatáskör polgármesterre való átruházására. A Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény (továbbiakban: Mötv.) 41. § (4) bekezdése, illetve a szociális támogatások és szociális szolgáltatások, valamint a pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátások igénybevételének helyi szabályozásáról szóló 6/2016. (II.18.) önkormányzati rendelet (továbbiakban: Ör.) 5. § (1) bekezdése alapján a Képviselő-testület a hatáskört a polgármesterre ruházta át. 

A fellebbezési eljárás lefolytatását a 2018. január 1-jén hatályba lépő az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény (továbbiakban: Ákr.) szabályozza. Az Ákr. 119.§ (3) bekezdése értelmében a fellebbezés elbírálására a jogszabályban kijelölt másodfokú hatóság jogosult.

Az Ör. 5. § (2) bekezdése tekintetében önkormányzati hatósági ügyben átruházott hatáskörben hozott döntésével szembeni fellebbezés elbírálása a képviselő-testület hatáskörébe tartozik, mely során a képviselő-testület a döntés-előkészítő szervének (szakbizottság) javaslatát figyelembe veszi. Ez a jogorvoslati eljárás az ügyben érintett ügyfél alanyi jogának érvényesítését szolgálja a valós jogsértések, hibák korrigálására, illetve sor kerül vélt sérelem felmerülése esetében az I. fokú döntés helybenhagyására.

A jogorvoslati rendszer szabályozottsága és kötöttsége egyben azt is jelenti, hogy a jogorvoslás eljárási és anyagi jogi szabályait törvények és ehhez kapcsolódóan egyéb jogszabályok rögzítik, így a szociális igazgatás szervei egyéb, nem szabályozott formákkal nem élhetnek. 
Az Szt. 26. §-a alapján „A települési önkormányzat képviselő-testülete a hatáskörébe tartozó pénzbeli ellátásokat kiegészítheti és a szociálisan rászorultak részére – a rendeletében meghatározott módon és feltételek szerint – más pénzbeli támogatásokat is megállapíthat.”

A fellebbezés elbírálása során a felettes szerv (jelen esetben Képviselő-testület) az elé terjesztett megtámadott határozatot és az azt megelőző eljárást teljes terjedelmében megvizsgálja. A vizsgálat eredményeképpen az I. fokú határozatot helyben hagyhatja, megváltoztathatja, illetve megsemmisítheti.

Az Erzsébetvárosra vonatkozó rendeletek részletesen rendelkeznek a méltányosság gyakorlásának jelenleg érvényes eljárásjogi és anyagi jogi lehetőségeiről.

I.
Köztemetés
A köztemetés feltételeit a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (továbbiakban Szt.) 48. §-a, továbbá a szociális támogatások és szociális szolgáltatások, valamint a pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátások igénybevételének helyi szabályozásáról szóló 6/2016 (II.18.) önkormányzat rendelet (továbbiakban Ör.) 21. § -a szabályozza.

Kérelmező: Kóczé Attiláné (született: Budapest, 1968.06.13.)

Az elhunyt személy: Szűcs István Károly (született: Pesterzsébet, 1947.12.20.) volt 1071 Budapest, Dózsa György út 82/B. szám alatti lakos.

Háztartás létszáma: 3 fő

Jövedelem: kérelmező 2019.12.19. napjától fennálló munkaviszonyából származó 12. havi nettó keresetének összege 24.770,-Ft és házastársa, Kóczé Attila, 2019.12. havi nettó keresete összege: 99.085,-Ft,  Kóczé Zoltán Márk jövedelme nem ismert.  

Méltányossági jövedelemhatár: 
· Az Ör. 46. § (5) bekezdése értelmében fellebbezés esetén a Képviselő-testület különös méltánylást érdemlő körülmény fennállása esetén a kötelezettet mentesítheti a költségek megfizetése alól, amennyiben a (6) bekezdés szerint 
· a kötelezett háztartásában az egy főre eső jövedelem az érvényes öregségi nyugdíjminimum 150%-a alatt van (42.750,-), vagy 
· az egyedül élő kötelezett jövedelme az érvényes öregségi nyugdíjminimum 200%-a alatt van (57.000.-Ft), illetve amennyiben a kötelezett 80 évnél idősebb személy. 
· Az Ör.  46. § (7) bekezdése értelmében részletfizetést is engedélyezhet, ha a kötelezett háztartásában az egy főre eső jövedelem nem haladja meg az érvényes öregségi nyugdíjminimum 400%-át, azaz 114.000.-Ft-ot.

Támogatások: Támogatásban nem részesül.
 
Körülmények: Kérelmező az elhunyt személy lánya.  
A köztemetés költsége 148.466,-Ft. A költség hagyatéki teherként nem került bejegyzésre, mivel közjegyzői hagyatéki eljárás nem indult.
Néhai Szűcs István Károly 2019.10.16. napján hunyt el. Hatóságunk 2019.11.14. napján kelt határozatával elrendelte a köztemetést. A beérkezett temetési számla alapján a köztemetés költségét az önkormányzat megtérítette.

Az Szt. 48. § (3) bekezdés b) pontja szerint az elhunyt személy utolsó lakóhelye szerinti települési önkormányzat az eltemettetésre köteles személyt a köztemetés költségének visszafizetésére kötelezi.

Az I. fokon eljárt Polgármester kötelezte Kóczé Attilánét az Önkormányzat által 148.466,- Ft összegben kifizetett – néhai Szűcs István Károly – köztemetés költségének megtérítésére.

Fellebbezés tartalma: Kötelezett a törvényes határidőn belül nyújtotta be fellebbezését, melyben előadta, hogy házastársával él közös háztartásban és a külön háztartásban élő fiát is támogatja, mivel fia, a közüzemi számlákhoz nem járul hozzá. Kérelmező 2019. évben többször volt állástalan, jelenlegi munkahelyén 2019.12.19.-től dolgozik, ezért erre a hónapra tört havi munkabért kapott, kettőjük jövedelméből, a köztemetés költségét nem tudja kifizetni. 

Fellebbezésében kéri a határozat megváltoztatását, méltányosság gyakorlását a visszafizetés tekintetében.

A 2020.01.30. napján készült környezettanulmány a külön háztartást nem igazolta, ezért a Hivatal nyilatkozattételre és a külön háztartás igazolásáról (pl. lakásmegosztásról, lakcímrendezésről) szóló dokumentum csatolására, vagy ennek hiányában az együtt élők jövedelmének igazolására hívta fel a kérelmezőt. 
Kóczé Attiláné 2020.02.25. napján személyesen megjelent Hivatalunknál, azonban nem tudta igazolni a fiától való külön háztartásban élést és nem csatolta fia jövedelemigazolását sem, ezért kérelmező és háztartásának az egy főre jutó jövedelme nem vizsgálható, az együtt lakók szociális helyzetét nem lehet megállapítani.
	
Az Ör. rendelet 4. § (1) bekezdés értelmében külön háztartás: egy adott lakásban élő, ott bejelentett lakóhellyel, vagy tartózkodási hellyel rendelkező személyek esetében:
a) ha a lakás használatát bíróság jogerős ítéletével megosztotta, a megosztás szerint használt,
b) a társbérlők által használt,
c) albérleti szerződés alapján használt
lakásban élők közössége.


Fentiekre tekintettel a Humánszolgáltató Iroda javaslata: Az I. fokú döntés jogszerű volt. Méltányosság nem gyakorolható.

	





II.
Átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtható települési támogatás 
Az átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtható települési támogatás feltételeit a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (továbbiakban Szt.) 45. §-a, továbbá a szociális támogatások és szociális szolgáltatások, valamint a pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátások igénybevételének helyi szabályozásáról szóló 6/2016 (II.18.) önkormányzat rendelet (továbbiakban: Ör.) 9. §-a szabályozza.

Kérelmező: Pásztói Imre Józsefné (született: Budapest, 1945.08.01.)

Háztartás létszáma: 1 fő

Jövedelem: kérelmező hozzátartozói ellátásának összege 88.600,- Ft.

Méltányossági jövedelemhatár:  nincs

Támogatások: Jelenleg támogatásban nem részesül.

Előző évek támogatásai: 
· Gyógyszerköltségekhez nyújtható települési támogatás: 
2017.07.01. – 2017.12.31. közötti időszakra 3 x 9500 Ft, azaz 28.500 Ft összegben;
2018.01.01. – 2018.12.31. közötti időszakban 6 x 9500 Ft, azaz 57.000 Ft összegben;
2019.12.01. – 2019.12.31. közötti időszakban 1 x 4550 Ft.
· Átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtott települési támogatás: 
2017.07.01. – 2017.12.31. közötti időszakban 3 x 9500 Ft, azaz 28.500 Ft összegben;
2018.01.01. – 2018.12.31. közötti időszakban 6 x 9500 Ft, azaz 57.000 Ft összegben.
 
Körülmények: Kérelmező a 2020. január 27. napján benyújtott átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtható települési támogatás iránti kérelmében úgy nyilatkozott, hogy egyedül élő, haszonélvező, egyedüli bevételi forrása a 88.600 Ft összegű hozzátartozói ellátása, továbbá arról nyilatkozott, hogy bejelentett lakóhelye: 1073 Budapest, Erzsébet körút 40-42.4/24., bejelentett tartózkodási helye: 1213 Budapest, Tárház u. 23., tényleges tartózkodási helye: 1213 Budapest, Tárház u. 23. 

A lakcímnyilvántartó rendszer 2020. február 12-i adatai szerint kérelmező bejelentett lakóhelye: 1073 Budapest, Erzsébet körút 40-42.4/24., bejelentett tartózkodási hellyel nem rendelkezik.

Az Ör. hatálya kiterjed a 2. § (1) bekezdése szerint a szociális ellátások tekintetében az Szt. 32/A. §-ának figyelembevételével meghatározott személyek körére,  amennyiben életvitelszerűen a VII. kerületben élnek. 

A lakcím megállapítása szempontjából a személyi-adat és lakcímnyilvántartás adatai irányadóak.

Az I. fokon eljárt Polgármester a kérelmet elutasította, azzal az indoklással, hogy a kérelmező,  Pásztói Imre Józsefné életvitelszerűen nem a VII. kerületben él.

Fellebbezés tartalma: Kérelmező törvényes határidőn belül benyújtott fellebbezésében előadja, hogy kényszerből él fiánál a XXI. kerületben, mivel az EVIN Zrt. 2019. július 30. napján a tulajdonát képező ingatlanát bezárta, ingóságai, hivatalos iratai, személyes dolgai a lakásban maradtak.  
Fellebbezésében kéri, hogy részére rendkívüli segély kerüljön megállapításra téli ruházat vásárlására. 

Pásztói Imre Józsefné által leírtak kivizsgálása céljából 2020. február 13. napján a hivatal telefonon megkereste az illetékes EVIN Nonprofit Zrt.-t., tájékoztatásuk szerint a szóban forgó ingatlan nem képezi nevezett tulajdonát, a lakás önkormányzati tulajdon, nevezett bérlőként nincs feltüntetve, jelenleg üres lakásként szerepel a nyilvántartásukban.   


Fentiekre tekintettel a Humánszolgáltató Iroda javaslata: Az I. fokú döntés jogszerű volt. Méltányosság nem gyakorolható.


III.
Lakhatáshoz kapcsoldódó települési támogatás
A lakhatáshoz kapcsoldódó települési támogatás feltételeit a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (továbbiakban Szt.) 45. §-a, továbbá a szociális támogatások és szociális szolgáltatások, valamint a pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátások igénybevételének helyi szabályozásáról szóló 6/2016 (II.18.) önkormányzat rendelet (továbbiakban Ör.) 13. §-a szabályozza

Kérelmező: Pásztói Imre Józsefné (született: Budapest, 1945.08.01.)

Háztartás létszáma: 1 fő

Jövedelem: kérelmező hozzátartozói ellátásának összege 88.600,- Ft.
Méltányossági jövedelemhatár:  nincs

Támogatások: Jelenleg támogatásban nem részesül.

Előző évek támogatásai: 
· Gyógyszerköltségekhez nyújtható települési támogatás: 
2017.07.01. – 2017.12.31. közötti időszakra 3 x 9500 Ft, azaz 28.500 Ft összegben;
2018.01.01. – 2018.12.31. közötti időszakban 6 x 9500 Ft, azaz 57.000 Ft összegben;
2019.12.01. – 2019.12.31. közötti időszakban 1 x 4550 Ft.
· Átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtott települési támogatás: 
2017.07.01. – 2017.12.31. közötti időszakban 3 x 9500 Ft, azaz 28.500 Ft összegben;
2018.01.01. – 2018.12.31. közötti időszakban 6 x 9500 Ft, azaz 57.000 Ft összegben.

Körülmények: Kérelmező a 2020. január 27. napján benyújtott lakhatáshoz kapcsolódó települési támogatás iránti kérelmében úgy nyilatkozott, hogy egyedül élő, haszonélvező, egyedüli bevételi forrása a 88.600 Ft összegű hozzátartozói ellátása, továbbá arról nyilatkozott, hogy bejelentett lakóhelye: 1073 Budapest, Erzsébet körút 40-42.4/24., bejelentett tartózkodási helye: 1213 Budapest, Tárház u. 23., tényleges tartózkodási helye: 1213 Budapest, Tárház u. 23. 

A lakcímnyilvántartó rendszer 2020. február 12-i adatai szerint kérelmező bejelentett lakóhelye: 1073 Budapest, Erzsébet körút 40-42.4/24., bejelentett tartózkodási hellyel nem rendelkezik.

Az Ör. hatálya kiterjed a 2. § (1) bekezdése szerint a szociális ellátások tekintetében az Szt. 32/A. §-ának figyelembevételével meghatározott személyek körére,  amennyiben életvitelszerűen a VII. kerületben élnek. 

A lakcím megállapítása szempontjából a személyi-adat és lakcímnyilvántartás adatai irányadóak.

Az I. fokon eljárt Polgármester a kérelmet elutasította, azzal az indoklással, hogy a kérelmező,  Pásztói Imre Józsefné életvitelszerűen nem a VII. kerületben él.

Fellebbezés tartalma: Kérelmező törvényes határidőn belül benyújtott fellebbezésében előadja, hogy kényszerből él fiánál a XXI. kerületben, mivel az EVIN Zrt. 2019. július 30. napján a tulajdonát képező ingatlanát bezárta, ingóságai, hivatalos iratai, személyes dolgai a lakásban maradtak.  
Fellebbezésében kéri, hogy részére rendkívüli segély kerüljön megállapításra téli ruházat vásárlására. 

Pásztói Imre Józsefné által leírtak kivizsgálása céljából 2020. február 13. napján a Hivatal megkereste az illetékes EVIN Nonprofit Zrt.-t, tájékoztatásuk szerint a szóban forgó ingatlan nem képezi nevezett tulajdonát, a lakás önkormányzati tulajdon, nevezett bérlőként nincs feltüntetve, jelenleg üres lakásként szerepel a nyilvántartásukban.   


Fentiekre tekintettel a Humánszolgáltató Iroda javaslata: Az I. fokú döntés jogszerű volt. Méltányosság nem gyakorolható.


IV.
Gyógyszerkiadásokhoz nyújtott települési támogatás
A gyógyszerkiadásokhoz nyújtott települési támogatás feltételeit a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (továbbiakban Szt.) 45. §-a, továbbá a szociális támogatások és szociális szolgáltatások, valamint a pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátások igénybevételének helyi szabályozásáról szóló 6/2016 (II.18.) önkormányzat rendelet (továbbiakban Ör.) 14. §-a szabályozza.

Kérelmező: Pásztói Imre Józsefné (Születési helye, ideje: Budapest, 1945.08.01.)

Háztartás létszáma: 1 fő

Kérelmező jövedelme: kérelmező hozzátartozói ellátásának összege 88.600,- Ft.

Méltányossági jövedelemhatár: nincs

Kérelmezőnek nyújtott támogatások: A kérelem benyújtásakor nem részesül önkormányzati támogatásban.

Előző évek támogatásai: 
· Gyógyszerköltségekhez nyújtható települési támogatás: 
2017.07.01.–2017.12.31. közötti időszakra 3 x 9500 Ft, azaz 28.500 Ft összegben; 
2018.01.01. – 2018.12.31. közötti időszakban 6 x 9500 Ft, azaz 57.000 Ft összegben;
2019.12.01. – 2019.12.31. közötti időszakban 1 x 4550 Ft.
· Átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtott települési támogatás: 
2017.07.01. – 2017.12.31. közötti időszakban 3 x 9500 Ft, azaz 28.500 Ft összegben; 
2018.01.01. – 2018.12.31. közötti időszakban 6 x 9500 Ft, azaz 57.000 Ft összegben.
 
Kérelmező a 2020. január 27. napján benyújtott gyógyszerkiadásokhoz nyújtott települési támogatás iránti kérelmében úgy nyilatkozott, hogy egyedül élő, haszonélvező, egyedüli bevételi forrása a 88.600 Ft összegű hozzátartozói ellátása, továbbá arról nyilatkozott, hogy bejelentett lakóhelye: 1073 Budapest, Erzsébet körút 40-42.4/24., bejelentett tartózkodási helye: 1213 Budapest, Tárház u. 23., tényleges tartózkodási helye: 1213 Budapest, Tárház u. 23. 

A lakcímnyilvántartó rendszer 2020. február 12-i adatai szerint kérelmező bejelentett lakóhelye: 1073 Budapest, Erzsébet körút 40-42.4/24., bejelentett tartózkodási hellyel nem rendelkezik.

Az Ör. hatálya kiterjed a 2. § (1) bekezdése szerint a szociális ellátások tekintetében az Szt. 32/A. §-ának figyelembevételével meghatározott személyek körére,  amennyiben életvitelszerűen a VII. kerületben élnek. 

Az I. fokon eljárt Polgármester a kérelmet elutasította, azzal az indoklással, hogy a kérelmező,  Pásztói Imre Józsefné életvitelszerűen nem a VII. kerületben él.

Fellebbezés tartalma: Kérelmező törvényes határidőn belül benyújtott fellebbezésében előadja, hogy kényszerből él fiánál a XXI. kerületben, mivel az EVIN Zrt. 2019. július 30. napján a tulajdonát képező ingatlanát bezárta, ingóságai, hivatalos iratai, személyes dolgai a lakásban maradtak.  
Fellebbezésében kéri, hogy részére rendkívüli segély kerüljön megállapításra téli ruházat vásárlására. 

Pásztói Imre Józsefné által leírtak kivizsgálása céljából 2020. február 13. napján a Hivatal megkereste az illetékes EVIN Nonprofit Zrt.-t, tájékoztatásuk szerint a szóban forgó ingatlan nem képezi nevezett tulajdonát, a lakás önkormányzati tulajdon, nevezett bérlőként nincs feltüntetve, jelenleg üres lakásként szerepel a nyilvántartásukban.   


Fentiekre tekintettel a Humánszolgáltató Iroda javaslata: Az I. fokú döntés jogszerű volt. Méltányosság nem gyakorolható.
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Határozati javaslat


1.

Budapest Főváros VII. kerület Erzsébetváros Önkormányzata Polgármesterének a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján a 120/2020. (III.16.) számú határozatával a Művelődési, Kulturális és Szociális Bizottság hatáskörében meghozott …/2020. (III.18.) határozata köztemetés ügyében benyújtott fellebezésről

I. Budapest Főváros VII. Kerület Erzsébetváros Önkormányzatának Polgármestere a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján úgy dönt, hogy:
1. Az I. fokú döntés  jogszerű volt. Méltányosság nem gyakorolható. 
2. I. fokú döntés helybenhagyja és néhai Szűcs István Károly köztemetése ügyében keletkezett 148.466,- Ft temetési költség megfizetését Kóczé Attiláné (szül: Budapest, 1968.06.13, an: Dányi Margit) kötelezett részére elrendeli. 

Felelős:	Niedermüller Péter polgármester
Határidő:	azonnal


2.

Budapest Főváros VII. kerület Erzsébetváros Önkormányzata Polgármesterének a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján a 120/2020. (III.16.) számú határozatával a Művelődési, Kulturális és Szociális Bizottság hatáskörében meghozott …/2020. (III.18.) határozata átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtható települési támogatás ügyében benyújtott fellebezésről

I. Budapest Főváros VII. Kerület Erzsébetváros Önkormányzatának Polgármestere a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján úgy dönt, hogy:
1. Az I. fokú döntés  jogszerű volt. Méltányosság nem gyakorolható. 
2. Pásztói Imre Józsefné (szül: Budapest, 1945.08.01., an: Schulz Mária) átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtható települési támogatás kérelme ügyében hozott I. fokú döntést helybenhagyja.

Felelős:	Niedermüller Péter polgármester
Határidő:	azonnal
3.

Budapest Főváros VII. kerület Erzsébetváros Önkormányzata Polgármesterének a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján a 120/2020. (III.16.) számú határozatával a Művelődési, Kulturális és Szociális Bizottság hatáskörében meghozott …/2020. (III.18.) határozata lakhatáshoz kapcsoldódó települési támogatás ügyében benyújtott fellebezésről

I. Budapest Főváros VII. Kerület Erzsébetváros Önkormányzatának Polgármestere a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján úgy dönt, hogy:
1. Az I. fokú döntés  jogszerű volt. Méltányosság nem gyakorolható. 
2. Pásztói Imre Józsefné (szül: Budapest, 1945.08.01., an: Schulz Mária) lakhatáshoz kapcsolódó települési támogatás kérelme ügyében hozott I. fokú döntés helybenhagyja.

Felelős:	Niedermüller Péter polgármester
Határidő:	azonnal


4.

Budapest Főváros VII. kerület Erzsébetváros Önkormányzata Polgármesterének a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján a 120/2020. (III.16.) számú határozatával a Művelődési, Kulturális és Szociális Bizottság hatáskörében meghozott …/2020. (III.18.) határozata gyógyszerkiadásokhoz nyújtott települési támogatás ügyében benyújtott fellebezésről

1. Budapest Főváros VII. Kerület Erzsébetváros Önkormányzatának Polgármestere a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján úgy dönt, hogy:
1. Az I. fokú döntés  jogszerű volt. Méltányosság nem gyakorolható. 
2. Pásztói Imre Józsefné (szül: Budapest, 1945.08.01., an: Schulz Mária) gyógyszerkiadásokhoz nyújtott települési támogatás kérelme ügyében hozott I. fokú döntést helybenhagyja.

Felelős:	Niedermüller Péter polgármester
Határidő:	azonnal


Budapest, 2020. március 5.


		 Dr. Tóth Gabriella
		Humánszolgáltató Iroda vezetője
12

