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Tisztelt Képviselő Asszony/Úr!

Jelen előterjesztés a polgármester átruházott hatáskörben hozott döntése ellen benyújtott fellebbezéseket tartalmazza.

A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (a továbbiakban Szt.) 4/A. § (1) bekezdése, valamint a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény (továbbiakban: Gyvt.) 18. § (2) bekezdése szerint a törvényben meghatározott feladat- és hatásköröket helyi önkormányzati szinten a szociális igazgatás szervei, vagyis a képviselő-testület, a polgármester, valamint a jegyző gyakorolja.  A Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény (továbbiakban: Mötv.) 41. § (4) bekezdése lehetőséget ad hatáskör polgármesterre való átruházására.  A szociális támogatások és szociális szolgáltatások, valamint a pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátások igénybevételének helyi szabályozásáról szóló 6/2016. (II.18.) számú önkormányzati rendelet 5. § (1) alapján a Képviselő-testület a hatáskört a polgármesterre ruházta át. 

A fellebbezési eljárás lefolytatását a 2018. január 1-jén hatályba lépő az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény (továbbiakban: Ákr.) szabályozza. Az Ákr. 119.§ (3) bekezdése értelmében a fellebbezés elbírálására a jogszabályban kijelölt másodfokú hatóság jogosult.
Az Ör. 5. § (2) bekezdése tekintetében önkormányzati hatósági ügyben átruházott hatáskörben hozott döntésével szembeni fellebbezés elbírálása a képviselő-testület hatáskörébe tartozik, mely során a képviselő-testület a döntés-előkészítő szervének (szakbizottság) javaslatát figyelembe veszi. Ez a jogorvoslati eljárás az ügyben érintett ügyfél alanyi jogának érvényesítését szolgálja a valós jogsértések, hibák korrigálására, illetve sor kerül vélt sérelem felmerülése esetében az I. fokú döntés helybenhagyására.

A jogorvoslati rendszer szabályozottsága és kötöttsége egyben azt is jelenti, hogy a jogorvoslás eljárási és anyagi jogi szabályait törvények és ehhez kapcsolódóan egyéb jogszabályok rögzítik, így a szociális igazgatás szervei egyéb, nem szabályozott formákkal nem élhetnek. 
Az Szt. 26. §-a „ A képviselő-testület a hatáskörébe tartozó pénzbeli ellátásokat kiegészítheti és a szociálisan rászorultak részére – a rendeletében meghatározott módon és feltételek szerint – más pénzbeli támogatásokat is megállapíthat.”

A fellebbezés elbírálása során a felettes szerv az elé terjesztett megtámadott határozatot és az azt megelőző eljárást teljes terjedelmében megvizsgálja. A vizsgálat eredményeképpen a fentiekben már említettek szerint az I. fokú határozatot helyben hagyhatja, megváltoztathatja, megsemmisítheti, illetve új eljárásra kötelezheti az I. fokú szervet. 


Az Erzsébetvárosra vonatkozó rendeletek részletesen rendelkeznek a méltányosság gyakorlásának jelenleg érvényes eljárásjogi és anyagi jogi lehetőségeiről.

Jelen veszélyhelyzetre tekintettel a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46. § (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján a települési önkormányzat képviselő-testületének feladat- és hatáskörét a polgármester gyakorolja. 


I.

Köztemetés
A köztemetés feltételeit a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (továbbiakban Szt.) 48. §-a, továbbá a szociális támogatások és szociális szolgáltatások, valamint a pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátások igénybevételének helyi szabályozásáról szóló 6/2016 (II.18.) önkormányzat rendelet (továbbiakban: Ör.) 21. §-a szabályozza.

Kérelmező: (…) 
Lakóhely: (…)

Az elhunyt személy: néhai (…) szám alatti lakos. 

Körülmények: Kérelmező az elhunyt személy ½ arányú örököse.  
Néhai (…) napján hunyt el. Hatóságunkat a SOTE Általános Orvostudományi Kar Igazságügyi és Biztosítás-orvostani Intézet 2020.01.30. napján kereste meg, azzal a kéréssel, hogy miután a hozzátartozó, (…), a Halottvizsgálati Bizonyítványt átvette, de a temetésről nem gondoskodott, hivatalunk a köztemetés elrendeléséről intézkedjen. A Humánszolgáltató Iroda 2020.02.12. napján kelt határozatával elrendelte a köztemetést. Határozatával értesítette a hozzátartozót.
 
A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 48. § (1) bekezdése értelmében a haláleset helye szerint illetékes települési önkormányzat polgármestere önkormányzati hatáskörben- a halálesetről való tudomásszerzést követő huszonegy napon belül- gondoskodik az elhunyt személy közköltségen történő eltemettetéséről, ha nincs vagy nem lelhető fel az eltemettetésre köteles személy, vagy az eltemettetésre köteles személy az eltemettetésről nem gondoskodik. 
  
I. fokú döntés: Az I. fokon eljárt Polgármester a SOTE tájékoztatása alapján, a halálesetről való tudomásszerzést követő 21 napon belül elrendelte a köztemetést.   

Fellebbezés tartalma: az örökös törvényes határidőn belül nyújtotta be fellebbezését, melyben előadta, hogy véleménye szerint az I. fokon eljáró hatóság határozata jogsértő. Szóbeli nyilatkozatában kifejtette, hogy bírósági döntésre várt, ezért nem gondoskodott az eltelt 2,5 évben a temetésről. Bár a bíróság a keresetét elutasította, újabb keresetet kíván benyújtani a haláleset kivizsgálása ügyében.  
Fellebbezésében kéri a határozat felülvizsgálatát. 

Humánszolgáltató Iroda javaslata: Az I. fokú döntés jogszerű volt. Az I. fokon eljárt Polgármester a SOTE leiratában foglaltak alapján, eleget téve jogszabályi kötelezettségnek 21 napon belül gondoskodott a köztemetés elrendeléséről.


II.

Átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtható települési támogatás
Az átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtható települési támogatás feltételeit a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (továbbiakban Szt.) 45. §-a, továbbá a szociális támogatások és szociális szolgáltatások, valamint a pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti ellátások igénybevételének helyi szabályozásáról szóló 6/2016 (II.18.) önkormányzat rendelet (továbbiakban: Ör.) 9. §-a szabályozza.

Kérelmező: (…) 
Bejelentett lakóhely: (…)

Család létszáma: 2 fő

Jövedelem: kérelmező öregségi nyugdíjának összege 89.225.- Ft, 
                   házastárs öregségi nyugdíjának összege  83.815.-Ft, összesen 173.040.-Ft

Egy főre jutó havi jövedelem: 86.520.-Ft

I. fok jövedelemhatár: 85.500 Ft 
II. fok jövedelemhatár: Méltányosság nincs.

A kérelem benyújtásakor az önkormányzat által nyújtott támogatások: 
· (…) gyógyszertámogatása: 2020.01.01–2020.12.31.-ig terjedő időszakban 70.750.-Ft összegben.
· (…) gyógyszertámogatása: 2020.01.01–2020.12.31.-ig terjedő időszakban 70.750.-Ft összegben.

Előző évek támogatásai: Lakhatáshoz kapcsolódó települési támogatás: 2017.03.01 – 2018.02.28. közötti időszakra havi 2.850.-Ft  

Körülmények: Kérelmező férjével él, aki daganatos betegségben szenved, emiatt sokat költenek gyógyszerekre. A gyógyszertámogatást ugyan kapják, de az nem elegendő a költségek fedezésére.

I. fokú döntés: Az I. fokon eljárt Polgármester a kérelmet azzal az indokolással utasította el, hogy a család egy főre jutó havi jövedelme 86.520.-Ft, mely meghaladja – 2-3 fős család esetében – az öregségi nyugdíjminimum 300 %-át, 2020-ban a 85.500.-Ft-ot.

Fellebbezés tartalma: Kérelmező törvényes határidőn belül benyújtott fellebbezésében előadja, hogy jövedelmük mindössze 2.040.-Ft-tal haladja meg a jövedelemhatárt, valamint mivel férje súlyos beteg, speciális étkezésre lenne szüksége, melyet kettejük nyugdíjából nem tud biztosítani számára.

Fentiek miatt kéri az önkormányzat támogatását.

Humánszolgáltató Iroda javaslata: Az I. fokú döntés jogszerű volt. Méltányosság nem gyakorolható.




Határozati javaslat
1.

Budapest Főváros VII. kerület Erzsébetváros Önkormányzata Polgármesterének a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján a Képviselő-testület feladat- és hatáskörében meghozott …./2020. (IV.16.) határozata köztemetés ügyében benyújtott fellebbezésről

I. Budapest Főváros VII. Kerület Erzsébetváros Önkormányzatának Polgármestere a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján úgy dönt, hogy 
1. helybenhagyja a Polgármester által köztemetés ügyében hozott I. fokú határozatot, mely szerint az I. fokon eljárt Polgármester a SOTE leiratában foglaltak alapján, jogszabályi kötelezettségnek eleget téve 21 napon belül gondoskodott néhai (…) köztemetésének elrendeléséről.
Felelős: Niedermüller Péter polgármester	
Határidő: 2020. április 30.
2.


„Budapest Főváros VII. kerület Erzsébetváros Önkormányzata Polgármesterének a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján a Képviselő-testület feladat- és hatáskörében meghozott …./2020. (IV.16.) határozata átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtott települési támogatás ügyében benyújtott fellebbezésről


I. Budapest Főváros VII. Kerület Erzsébetváros Önkormányzatának Polgármestere a katasztrófavédelemről és a hozzá kapcsolódó egyes törvények módosításáról szóló 2011. évi CXXVIII. törvény 46.§ (4) bekezdésében foglalt jogköre alapján úgy dönt, hogy 
1. [bookmark: _GoBack]helybenhagyja a Polgármester által (…) átmeneti vagy tartós létfenntartási gondhoz nyújtható települési támogatás ügyében hozott I. fokú határozatot.
Felelős: Niedermüller Péter polgármester	
Határidő: 2020. április 30.


Budapest, 2020. március 31.



		 Niedermüller Péter
		polgármester
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