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A miiemléki védettségrol

A magyarorszagi épiiletek els6 miemléki védettségi listaja 1919-ben sziiletett. A ma-
sodik vilaghabort végéig csak a jelentds épitészettorténet értékd és a torténelmileg ki-
emelkedd jelent6ségti épiiletek védelmét tartottak indokoltnak. Az elsé févarosi vé-
dettségi listat Zakarias G. Sandor készitette el Genthon Istvan iranyitasa mellett 1949-
ben. Ez lényegében valtozatlan maradt az 1960-as évek elejéig, amikor — az orszagos
intézkedést kovetve — néhany épiiletet toroltek a jegyzékbdl. A févaros miemlékjegy-
z€ékét ezutan lassan bovitették. E folyamatot az orszagos és a févarosi miiemlékvédel-

mi hivatalok rendezetlen kapcsolata fékezte.

1990 utan megjelent a miiemlékvédelemben a helyi védettség fogalma is. Az els6 helyi
védettség rendelet a févarosi védettséget targyalta. Ennek elkészitésében és a hozza

csatolt lista 0sszeallitisaban én is részt vettem.

A févaros 1990 utani politikai és dnkormanyzati rendszerének kialakitasa utan a keri-
leti 6nallosag része lett a keriileti szint( helyi védelem is. Ez egyfel6l valoban az onal-
l6sag jelképe volt masfeldl bizonyos zavart eredményezett a miemléki védelem gya-

korlatiban.

Ma jelenleg Budapesten harom mtiemléki védettségi szint létezik; orszagos, févarosi
(helyi) keriileti (helyi). A helyi védelem e kettéssége a févarosban értékelési problé-

mak és konfliktusok forrasa.

Jelenleg a keriilet épitett 6rokségének elemei altalaban valamilyen szinti mtiemléki
védettséget élveznek. A mar valamilyen mtemléki védettséget élvezd épitményeket
tekintve jol lathato az a torekvés, hogy a kevés 18. szazadi és a 19. szazad els6 felében
emelt épiileteket maradéktalanul meg6rizziik az utokornak. Ugyanez vonatkozik a 19.
szazad kozepi épitészeti romantikara is. Az igazi gondot az 1867 utani épitészet kezelé-
se jelenti. A kialakulo épitészeti eklektika és a szecesszié hazallomanya Budapest bér-

hazi épiileteinek tobbséget teszik ki. Kezelésiik osszetett kérdés...

A védettség valtozo szempontjai

Az Orszagos Mtemléki Feliigyel6ség klasszikus kategorizalasa 1957 utan harom vé-

dettségi szintet kiillonboztetett meg;



- Az M (miemlék) jeld miemlékek teljes egésziikben, tomegiikkel, szerkezetiikkel,

homlokzatukkal, részleteikkel voltak védendok.

- Az MJ (mtiemlék jellegl) épitmények megmaradasa fontos volt ugyan, de ezeknél
bizonyos mértékii valtoztatasokat — bovitéseket, atalakitasokat — megengedhetének

tartottak.

— A VK (varosképi jelent6ségti) védettség viszont csupan az megjelenését, azaz tome-

gét és homlokzatait tartotta megdrzendének.

Ez a felosztas viszonylag logikus értéksorrendet biztositott a védendé épiiletek kozott

és ezt a kozvélemény értette és el is fogadta.

A 20. szazad elején azonban kialakult a kortdl és stilustdl fiiggetlen értéksorrend is. A
muvészettorténet vezette be mult-értékeléstiinkbe az idé6hoz vald viszonyt és az épité-
szeti stilusok rangsorat. Politikai és tarsadalomtorténeti alapon tettek kiilonbséget ko-
rok és stilusok kozott. A 19. szazad kozepe utani épitészetet az el6z6 haromnegyed év-
szazad miivészettorténete etikai, esztétikai és mivészeti szempontbdl hamisitasnak,
tehat eltévelyedésnek tartotta és ezért élesen elitélte. E korszakot az akkori politika
még erdteljesebben elitélte, de mar ideoldgiai és politikai okok alapjan, mint a kapita-

lizmus apoteozisat.

Ennek koszonhetéen a 20. szazad elejére életre kelt az az érzés, hogy az épitészet tor-
ténete 1850 koriil befejez6dott. Ezutan az utanzatstilusok kora kovetezett, amelyet 1é-
nyegében értéktelennek tekintettek. E megkozelitést egyfeldl az épiiletek homlokzati
formalasi lehetéségeinek kimeriilése — ahogyan akkor lattak —, masfeldl az a csokott
ideologia igazolta, amely vélelmezett haladd és retrograd tartalma alapjan kiillonboz-
tette meg az 1800 utani iranyzatokat. Az ezer sebbdl vérzé Budapesten 1948-ban pa-
lyazatot irtak ki a vilaghaborut épségben atvészelt Gellért szallo sima kéburkolatos al-
ruhaba atépitésére — mert az ,mai izlésiinktdl és felfogasunktol igen tavol, mondhat-
nank a legtavolabb 4ll.” (Granasztéi Pal. Uj Epitészet, 1948. 275.) Az 1980-as évekig az
1850-1920 kozotti épitészetet az abszolut izléstelenség koranak tartottak. (Csak lehaj-
tott fejjel lehet végimenni az Andrassy tuton, stb.) A miivészi értékelhetéség id6beli
hatara azoéta fokozatosan tolodik ki — korunkig. Valoban komoly felfogéasbeli valtoza-

sokra azonban csak 1990 utan keriilt sor.



A Budapesti Mtiszaki Egyetem Epitészmérnoki karan 1977 koriil azt tanitottdk, hogy
1850 utan véget ért az épitészet torténete — kivéve hazankban az Opera, a lipotvarosi
Bazilika és a Parlament épiiletét. A 19. szazad masodik felének és a 20 szazad elejének
eklektizalo, szecesszids, premodern épitészete valdoban annak a polgari-nagypolgari
osztalynak — ahogy akkor tanultuk, a ,burzsoazianak” - az épitészete volt, amely osz-
talyokat akkor reakcidsnak, talhaladottnak, raadasul tulélé maradvanyaiban is rend-
szerellenesnek tekintettek. Az 1980-as évek végén az Orszagos Mtemléki Feliigyel6sé-
gen e virtualis hatar a pesti Vigado6 és az Akadémia épitésének befejezése (1865) volt,
de a kozvéleményekre tekintettel — restellt megalkuvasként - foglalkoztak az 1900
el6tti épitészettel is. 1990 utan mar a szecesszid, 1997 tajan a masodik vilaghabora

utani ,szoc. real.” épitészetben is lattak értéket.

A Klasszikus stilusok befejezettségének és a 19. szazad masodik fele utan épitészet al-
sobbrendtiségének érzése azonban benne maradt a koztudatban. Korunkban végered-
ményben ujra kell fogalmazni épitett 6rokséggel kapcsolatos szempontjainkat. Aki ma
épitészet torténetével foglalkozik, azzal szembesiil, hogy nincsenek 6sszegz6 kategori-
ak, amelyek az épiilet szellemi és materialis valosagat egyiitt targyaljak, s6t dsszefog-
laljak.

Ha tovabbra is klasszikus elnevezésekkel dolgozunk, ra kell jonniink, hogy az épité-
szeti stiluskategoriak korunkban mar nem hasznalhatok. A feliileti-formai alapu épii-
let-értékelés elavult. E megkozelités nem birkézik meg a tomegformakkal, nem vesz
tudomast az épiilet fizikai valosagardl és a szerkezetek, az anyagok fejlédésérél sem. E
felfogasba a tervezés szellemi tartalméanak értékelése sem illik bele. Nagyobb baj, hogy
az épitészeti formai alapu kor-tagolas tokéletesen illik az atlagoshoz, a jellemz6hoz —
azaz a kozépszerhez —, de nem tudja kezelni a szabélytalant, a kiilonlegest, az egyedit;
csak azzal nem tud mit kezdeni, ami igazan fontos. Csak forma alapjan soha nem tud-
juk meg, mit6l igazan ,jo” egy épiilet, csak forma alapjan nem ismerjiik fel az épitésze-

ti tehetséget sem.
Ténylegesen egy épiilet épitészeti esztétikai értékét
— tOmege,

— kilsd és belsé homlokzati felileteinek kialakitasa,



— alaprajzi rendszere
— térrendszere,
— szerkezete

egyuttesen alkotjak. Ezekhez a masodlagos szerkezetek, a nyilaszarok valamint a szak-

ipari képz6- és iparmiivészeti részletek és a bels6épitészet sajatos elemei jarulnak.

Kozmegegyezés szerint valamely épitészeti alkotas a felsoroltakon tuli ,miemléki”

fontossagat

- kora,

— épitése idejének viszonya jellemz6 épitészeti stilusanak korszakahoz,
— funkcio, forma és stilus szerinti elé6fordulasanak gyakorisaga
hatarozza meg.

Mindezekhez az épiilet torténelmi szerepe és jelképi tartalma/jelentése jarulhat,

amelynek megitélése tarsadalmi alapt, szubjektiv és a politika altal befolyasolt.

A ,régi’ség onmagaban és onmagaért valo értéke kritikus kérdés. A régiségérték fo-
galma eleve feltételezi, hogy ha valami dreg, az kora miatt értékessé valik. Ez azonban
igy nem igaz. Valamely épiilet kora 6nmagaban nem general esztétikai torténeti vagy
akar vagyonleltari értéket. Valtozo értékitélet(i vilagunkban kevés kivételtdl eltekintve
az épiilet épitészeti-miiszaki értéke az, ami allandonak tekinthets. Az alaprajz és a
szerkezet nem izlésfiiggs. Lehet egy épitménynek miiszaki megoldasaibol eredé mi-
szaki-eszmei értéke is — ha olyan sajatos miszaki megoldasokat tartalmaz, amelyek
kiilénlegesek vagy példaértéktiek. Ertékelés alapja lehet az alkoté személye, valamint
az adott épiilet helye az alkoto életmiivében. Valojaban minden épiilet tarsadalmi szin-

ten elfogadott értékét kortol fiiggetlen épitészeti megoldasa adja.

A nagyvarosi bérhazi épiiletallomany sorsa Budapesten

A meglévd, torténelmileg kialakult nagyvarosi belteriileti hazalloméany fokozatosan
erodal - vagyis lassan eltlinik. Ez természetes folyamat. Az épitészetileg és/vagy tars-

muvészetiikben kiemelkedd alkotasok altalaban megmaradnak - valamint az atlagos-



nal hasznalhatobbak, jobb allapotuak és a szerencsésebbek is. Viszonylag biztos a koz-
épiletek fennmaradasa is. A varosi arculatot biztositd atlagos varosi elttinésének oka
erkolcsi és muszaki avulasuk. Korunk mas alaprajzot, szerkezetet, miiszaki megolda-
sokat kivan, mint amit azok nyujtani tudnak. Id6vel mind eléri azt a pontot, amelyt6l
fogva fenntartasa mar anyagilag nem realis. Az ezzel kapcsolatos kozhangulat korant-
sem alland6. Magabiztos korok a régit 6sdinak tartjak, az wjat sikeriik jelképeként iid-
vozlik, elbizonytalanodott nemzedékek viszont kapaszkodnak a régibe és irtéznak az
Ujtdl és a valtozastol.

Elvben az avulasi-eltlinési folyamat szabalyzatokkal és rendeletekkel lassithatdé — mar
amennyiben éppen létezik erre vonatkozo tarsadalmi igény. Valojaban ezek tipikusan

ellenkezé hatast érnek el; gyorsitjak az 6regedé épiiletallomany elttinését.

Hatasos és egészséges beavatkozas viszont a tamogatasok és kedvezmények rendszere.
Ez pénziigyi tamogatasok, adokedvezmények és miiszaki segitség egyiittes alkalmaza-
sat jelenti. Ne feledjik, a varosegyesités utan Budapest beépitését évtizedeken at hos--
szu tavu adokedvezményekkel terelgették. (Az utols6 nagy akcié a Margit korat beépi-

tésének tamogatasa volt.)

Segithet az épiiletek olyan kezelése is, amely megengedi a még megtarthat6 és a mar
tarthatatlan épiiletrészek szétvalasztasat. A megmarad6 tobbtraktusos utcai részek
mogott a méretitknél, elhelyezkedésiiknél fogva végleg elavult udvari egytraktusos ré-
szek bontéasa egész egyitteseket felértékeld, parkositott kozos belsé terek kialakulasa-
hoz vezethet. (Ez megfelel a Févarosi Kozmunkak Tanacsa masodik vilaghabora utani

gyakorlatanak.)

Figyelembe kell venniink azt is, hogy az atlagos varosi bérhazak koziil az egytittesek-

ben allok nagyobb eséllyel 6rz6dnek meg.

Végeredményben tehat a meglévé és torténetének tekintet épiiletallomany kezelésé-

nek harom alappillére van;
- célzott tamogatasi rendszer kidolgozasa,
- meglrzendo épiiletegyiittesek kivalasztasa,

- egyes régi épiiletek és egyiittesek épiileten beliil differencialt kezelése.



Az Erzsébetvaros épiileteirdl

A VILI. kertilet épiiletallomanya 6sszetett. A mai Nagykoruton beliili teriiletikon nagy
részben allnak a 19 szazad kozepe el6tt épiilt hazak, altalaban tobbé kevésbé atépitett
allapotban. A kiilsé - vagyis a Koruton kiviili — keriilet-rész épiiletallomanya funkcio-
nalis, formai és szerkezeti szempontbo6l egyarant viszonylag egységes. Ezek az épiile-

tek altalaban 1890 és 1905 kozott épiiltek.

A keriilet épiileteinek tobbségére — és a Koruton kiviili rész épiileteire szinte kivétel
nélkil - elmondhato, hogy téglafalas, falkotévasas, pince és foldszinti folott poroszs-
iiveg boltozatos, egyebiitt csaposgerenda-fodémes vagy poroszsiiveg boltozatos hazak.
Tagozataik és diszitéseik konvencionalis mintakonyvi eklektikus formak. Ezeket az
elemeket tipikusan vakolatbol, miké szeri kemény vakolatbol, ritkdbban gipszb6
(stukkobol) haztak. Utca felé két, udvar felé egy traktusos, hosszfalas szerkezettel ké-
sziiltek, f6- és mellék 1épcs6hazzal. Utcai lakasaik tipikusan két, vagy haromszobas,
cselédszobas, fiirdészobas, WC-s kialakitasuak, udvari lakéasaik szoba-konyhasak, a
melléklépcsé melletti WC csoporttal. Fltésiik eredetileg cserépkalyhas vagy ritkabban
vaskalyhas megoldasu volt. Ezeket igényes tulajdonosok késébb atépitették gaz-alapu
kozponti fltésre. A vilagité gazt eleinte mindeniitt bevezették, de az 1910 es évektdl
kezdve mar csak a konyhaban hasznaltak. Ebben az idében terjedt el a villanyvilagitas
amely azonban csak az 1930-as évekre valt kizarélagossa. E hazak egy hajdani kon-

junktura emlékei.

Altalanossagban elmondhat6 hogy ezek az épiiletek alaprajzaikat, szerkezeteiket és
gépészetiiket tekintve elavultak. Valdjaban altalanossagban erkolcsileg avultak el — te-
kintet nélkil részleteikre. A kevés és nagy szoba, a til nagy belmagassag, a bevilagitas
problémai a bels6é kozlekedés gondjai mind egy korabbi tarsadalmi és épitési korszak

titkrei, a fiités, h6- és hangszigetelés, vizesedés és beazas kérdéseivel egyitt.

Ezeket a hazakat az 1960-as évekt6l kezdve folyamatosan javitottak, renovaltak, felaji-
tottak. E tevékenységek kozos jellemzbje volt, hogy sohasem rendelkeztek elég anyagi
és miszaki eszkozzel ahhoz, hogy tokéletes és korszer(, befejezett munkat végezze-
nek. A tokéletlentil végzett renovalasok idénként tobb problémat generaltak, mint am-

ennyit megoldottak.



Jelen esetben a kérdés ezeknek az épiileteknek a tovabbi sorsa egyenként is és egyiit-

tesként is.

Természetesen lehet gy donteni, hogy valamennyi épiilet egységes allomanyként vé-
dendd, és lehet ugy is donteni, hogy — néhany igényes kivételtdl eltekintve — egy sem
érdemel miemléki védelmet. Ha meg akarjuk kozeliteni az eme épiiletallomannyal
kapcsolatos tarsadalmi elvarasokat és tekintettel vagyunk torténeti, esztétikai és mi-

szaki értékeikre is, ugy differencialnunk és rangsorolnunk kell — ésszeri mértékben.

Az alapveté kérdés az, hogy van-e ezeknek az épiileteknek barmiféle értékiik sza-

munkra vagy a késébbi jov6 szamara?

Ingatlan forgalmi vagy vagyonleltar értéket tekintve e teriilet hazai muiszaki problémai
és erkolesi avulasuk ellenére hasznalatban vannak és — tehat — jelentds értékkel ren-

delkeznek, tehat tovabbi fenntartasuk erre alapozhato.

Ugyanakkor ezeknek az épiileteknek az alaprajza és a szerkezete nem kiilonleges nem
egyedi hanem a korszak épitési rutinjanak titkkre, semmi tobb. Nagyjabdl ugyanez vo-

natkozik az épiiletek homlokzati kialakitasara is.

Ezek a hazak ugyanis - néhany igényesebben megformalt kivételt6l eltekintve -
egyenként esztétikailag nem kiemelkedé alkotasok. Epitészettorténeti jelentéségiiket
egy viszonylag rovid épitési korszakban épiilt mivoltuk biztositja. Egységes arculatu,
varosképileg jelent6s méretli egyiittest alkotnak. EbbSl a szempontbol lényegében
mindegy, hogy az egyes épiiletek eltéré szinvonaluak, vagy hogy az egyik homlokza-
tan német reneszansz motivumok lathatok, a masik épiilet homlokzatat firenzei Palaz-
z0k utanérzéseként alakitottak ki, a harmadik épiileten premodern épitészeti gesztu-

sok és lathatok esetleg éppen gotizalo elemekkel keveredve, stb.

A fentebb részletezett, altalanos épiiletkezelési szempontok — szelektalas, timogatas,

differencialt kezelés, stb. — figyelembe vételével az alabbiakat javaslom;
1. Célszerli nagyobb haz-egységeket kivalasztani és azokat egyégesen kezelni.

2. A megtartandonak kivalasztott épiiletek esetében az elsé vilaghaboru elétti,
torténelmileg kialakultnak tekintheté hazsorok homlokzatai és f6lépcs6hazai
6rzend6k meg. Ehhez kijelolhet6k még védendé épiiletrészek, példaul figgsfo-
lyosok, loggiak, burkolatok, kalyhak, stb.



3. Az épiiletek homlokzati nyilaszaroi hészigeteld képesség ujakra cserélheték —
jellegiik, de nem anyaguk megtartasaval. Ne feledjiik, a nyilaszarok nem els6-
rendq épiiletszerkezetek! Homlokzati abrazolasuk csak a 19. szazadban terjedt

el.
4. A tetoterek beépitése megengedhetd.

Az mar koncepci6 kérdése, hogy az 6nkormanyzat milyen formaban és modon akarja
befolyasolni keriilet épiiletallomanyanak sorsat. Lehetséges s tertilet homogén kezelé-
se, de az is, hogy elére meghatarozott teriileteken inkabb a megtartasra, masutt inkabb
az Uj épités partolasara és szervezésére torekszenek. Ajanlott legalabb két torténelmi

és épitészeti szempontbol hangsilyos csomopont kijelolése Ezek

- a Kazinczy utca kornyéke, tagabb értelemben a Nagy Diodfa utcatdl nyugatra esé ke-

ruleti rész,
— az Erzsébet tér kornyéke.

Ezek mellett mérlegelendé a Josika utca kornyékén egy harmadik régi épitészeti
egylttes egybentartasa is. Feltételezheté még a koruti térfalak hosszu tavii megmara-

dasa is.

Mintegy ellentételként elfogadhato

— a Rottenbiller utca és a Dozsa Gyorgy ut kozotti teriilet,
- a Rakoczi uti térfal és mogottes épiiletei,

— a Baross téri térfal

valtozasa.

Lehetséges — s6t ajanlott —a meglévé épiilet allomany Ovezetszer(i kezelése is. Ez a
gyakorlatban azt jelenti, hogy a szigortian megtartott torténeti csoportok kornyékén
az atmenet perifériait alakitjak ki — példaul megtartott utcai traktusokkal, és épiilet-

léptékekkel. Eme 6vezeten tul alakulhatnak ki az 0j épitések teriiletei.

Természetesen ilyen valtozas esetében tudnunk kell azt is, hogy értékek fognak el-
pusztulni. Ez azonban a fejlédés szitkségszer@i velejardja. Nem akkor cseleksziink he-
lyesen, ha mindenaron meg akarjuk akadalyozni a valtozast, hanem akkor, ha elfogad-

juk azt, és igyeksziink érték helyébe lehetbleg még kilonb aj értéket allitani. Csak



egyetlen dolog elfogadhatatlan, ha 4j értékként a régi értékhez formailag hasonlot

akarunk alkotni. Az eklektizalas mindig épitészet zsakutca.

Helyi (keriileti) védettségi javaslatok

Az alabbi felsorolasa 7. keriilet még semmilyen szinten nem védett épiileteire vonat-
kozik. A valogatas szempontjai a fentebb részletezett szempontok szerinti muszaki és

torténeti értéken tul a hely épitészettorténeti és esztétikai jellemz6i.

Ez a lista figyelembe veszi a fentebb részletezett szempontokat is de mint minden lista

természetesen bizonyos fokig szubjektiv.



Egyiittesek — Akacfa u. 53. (Dob u 51.) — Akacfa u. 55. — Dob u. 50.




Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Akacfa u 53. - Dob u. 51.

Helyrajzi szam: 34326

Korabbi helyrajzi szam: 4922

Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: kései klasszicista és eklektikus

Eszmei értékek: Kor, épito, tomeg, bejarati el6tér, szerkezet.

Jelentdség: Itt maradt kései klasszicista lakohaz, a varosrész korabbi arculatanak ma-
radvanya.

épittetd: Leschitz Antal
tervezdé: Limburszky Jozsef
kivitelez6: Limburszky Jozsef
épiilt: 1863

jelleg: Kétemeletes, bels6udvaros, atalakitott kései klasszicista bérhaz, az Akacfa és a
Dob utcék sarkan.

megjegyzés: Eredeti formajaban foldszintes volt.
+2 emelet ra /1875 koriil. Tet6teret tervezett Lavotta Gyula /1843
javaslat: Kutatasa, felmérése és helyreallitasa javasolt.

forras: EB 89/1863N, 422/1863, BFL tervtar

13



Budapest VII. — védelemre ajanlott épuletek

QU
Doy vee
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|

Tet6raépités terve, 1943
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Akacfa u. 55. = Dob u. 50.

Helyrajzi szam: 34093

Korabbi helyrajzi szam: 4796

Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus:

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzat, jelleg és tagolas, kapualj, szerkezet.

Jelentdség: Itt maradt kései klasszicista lakohaz, a varosrész korabbi arculatanak ma-
radvanya.

épittetd: Eiber Farkas
tervezd: Hild Jozsef
kivitelez6: Hild Jozsef
épiilt: 1843

jelleg: Egyemeletes, két belsdudvaros, atalakitott klasszicista lakoépiilet, az Akacta és a
Dob utca sarkén.

megjegyzés: Toldalék, épittets: Eiber Ferenc, tervezd és kivitelez6 (épitémester): Zofahl
Lérinc /1851

toldalék, épittetd: Eiber Ferenc, tervezé és kivitelezé (épitémester): Zofahl Lérinc
/1855

atalakitas, épittet6: Eiber Ferenc, tervezd és kivitelez6 (épitémester): Zofahl Lérinc
/1856

javaslat: Helyreallitando.

forras: SzB 9902/duplum, 14158, 17482, 17803, EB 142/1862, BFL tervtar
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épuletek

EB 142/1862
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Egyiittesek — Nefelejcs u 3. — 5. = 7. (Garay u. 27.) — 9. (Garay u. 30.)




Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Nefelejcs u. 3.

Helyrajzi szam: 32990

Korabbi helyrajzi szam: 4352/b)/(13/c, 4346/3)
Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzat, bejarati el6tér, lépcsd, miiszaki részletek, kovacsoltvas
munkak, nyilaszarok.

Jelentdség: Kilon-kiilon nem kiemelked6 szinvonalu épiiletek korjellemz6 egységes
térfalat képeznek.

épittetd: Deutsch Anna, aztan Hoffman Gabor

tervezd: Meyerberg Istvan

kivitelez6: Meyerberg Istvan

épiilt: 1892-1893

jelleg: Kétemeletes, belséudvaros, eklektikus bérhaz, zartsora beépitésben.
javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.

irodalom: EpIp 1890. 253., 1891. 56., 1893. 63.
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Nefelejcs u. 5.

Helyrajzi szam: 32996

Korabbi helyrajzi szam: 4352/b)/(13/b, 4346/1)
Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakéépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzat, bejarati el6tér, lépcsé, miszaki részletek, kovacsoltvas
munkak, nyilaszarok

Jelentdség: Kulon-kiilon nem kiemelked6 szinvonalu épiiletek korjellemz6 egységes
térfalat képeznek.

épitteto:

tervezo:

épiilt: 1885 koriil

jelleg: Kétemeletes, belséudvaros, eklektikus bérhaz, zartsort beépitésben.

javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Nefelejcs u. 7. — Garay u. 27.

Helyrajzi szam: 32997

Korabbi helyrajzi szam: 4352/b)/(13/a, 4346/5)
Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzatok, bejarati el6terek, lépcs6k, miszaki részletek, kovacsolt-
vas munkak, nyilaszarok.

Jelentdség: Kilon-kiilon nem kiemelked6 szinvonalu épiiletek korjellemz6 egységes
térfalat képeznek.

épittet6: Kosts (Kotsis?) Imréné

tervezd: (id.) Bobula Janos

kivitelez6: Bobula Janos

épiilt: 1891

jelleg: Kétemeletes, belséudvaros, eklektikus bérhaz a Nefelejcs és a Garay utca sarkan.
javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.

forras: BFL tervtar

irodalom: Eplp 1890. 424., 1891. 56.
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Nefelejcs u. 9. — Garay u. 30.

Helyrajzi szam: 33078

Korabbi helyrajzi szam: 4352/b)/(12/b, 4346/10)

Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzatok, lépcsd, miiszaki részletek, kovacsoltvas munkak, nyilas-
zarok.

Jelentdség: Hasonlo térfalhoz csatlakozo épiilet.

épittetd: Sclosser Janos

tervezo:

épiilt: 1890

jelleg: Egyemeletes, belséudvaros, eklektikus bérhaz, a Nefelejcs és a Garay utca sar-
kan.

javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.
irodalom: Eplp 1890. 286., BFL tervtar

~y )
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Egyiittesek — Izabella u. 26. (Dob u. 98. ) — 28. — 30. — 32.




Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Dob u. 98. - Izabella u. 26.
Helyrajzi szam: 33942

Korabbi helyrajzi szam: 4710
Epiilet/épitmény megnevezése: —
Epitményfajta: lakoépiilet
Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzatok, bejarati el6terek, lépcs6k, miiszaki részletek, kovacsolt-
vas munkak, nyilaszarok.

Jelentdség: Kilon-kiilon nem kiemelked6 szinvonalu épiiletek korjellemz6 egységes
térfalat képeznek.

épittetd: Palaszter Ferenc
tervezd: Wechselmann Ignac
kivitelez6: Wechselmann Ignac
épiilt: 1871

jelleg: Egyemeletes, bels6udvaros eklektikus lakéépiilet a Dob és az Izabella utca sar-
kan.

javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.
forras: EB 604/1871, 642/1871, *1243/1871
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épuletek

EB 642/1871

24



Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Izabella u. 28.

Helyrajzi szam: 33943

Korabbi helyrajzi szam: 4709

Epiilet/épitmény megnevezése: —

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus:

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzat, bejarati el6tér, lépcs6k, miszaki részletek, nyilaszarok.

Jelentdség: Kulon-kiilon nem kiemelkedd szinvonalu épiiletek korjellemz6 egységes
térfalat képeznek.

épittetd: Schiiller Teréz

tervezd: Lohr Janos

kivitelez6: Lohr Janos

épiilt: 1871

jelleg: Egyemeletes, belséudvaros eklektikus lakédépiilet.
javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.

forras: EB *1243/1871, BFL tervtar
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Izabella u. 30.

Helyrajzi szam: 33944
Korabbi helyrajzi szam: 4708
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakoépiilet.
Tipus: bérhaz.

Jellemzé stilus: eklektikus.

Eszmei értékek: Homlokzat, bejarati el6tér, lépcsd, miiszaki részletek, kovacsoltvas
munkak, nyilaszarok.

Jelentdség: Kilon-kiilon nem kiemelked6 szinvonalu épiiletek korjellemz6 egységes
térfalat képeznek.

épittet6: Paulheim Jozsef, Pincz (Bincz) Janos

tervezd: Paulheim Jozsef

kivitelez6: Paulheim Jozsef

épiilt: 1872

jelleg: Egyemeletes, bels6udvaros eklektikus lakdépiilet.
javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.

forras: EB *1535/1872, BFL tervtar
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Izabella u 32.

Helyrajzi szam: 33945

Korabbi helyrajzi szam: 4707

Epiilet/épitmény megnevezése: —

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus:

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzat, bejarati el6tér, lépcsd, miiszaki részletek, nyilaszarok.

Jelentdség: Kilon-kiilon nem kiemelked6 szinvonalu épiiletek korjellemz6 egységes
térfalat képeznek.

épitteto:

tervezd:

épilt:

jelleg: Egyemeletes, bels6udvaros eklektikus lakédépiilet.
javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.

forras: BFL tervtar
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Egyiittesek — Rozsa u. 37. — Rozsa u 39. (Josika u. 23.)




Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Rozsa u. 37.

Helyrajzi szam: 33962

Korabbi helyrajzi szam: 4662

Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzat, tagolasa és diszitése, bejarati el6tér, miszaki megoldasok.

Jelentéség: A mellette 1év6 hasonlo épiilettel (Rozsa u. 39.) egységes térfalat képez. Jo
mindségl, csaknem palota-homlokzatu eklektikus épiilet, térfalként egy korszak
esztétikai emléke. A Rozsa u. 39. sz. hazzal egyiitt kezelendé.

épitteté: Bolltner Jozsef

tervezd: Wieser Ferenc

kivitelez6: Wieser Ferenc

épiilt: 1860

jelleg: Egyemeletes, belséudvaros, eklektikus bérhaz, zartsora beépitésben.
megjegyzés: Eredetileg foldszintes volt.

Bovités: épittetd: Poltner (Bolltner) Gyorgy, tervezd és kivitelezé (épitémester):
Hild Karoly /1862

toldalék: épittetd: Poltner (Bolltner) Gyorgy, tervezd és kivitelez6 (épitémester): Rill
Imre /1872

+1 emelet ra és atalakitasok, épittets: Poltner (Bolltner) Gyorgy, tervezd és kivitele-
z6 (épitémester): Kernstock Karoly /1873

javaslat: Helyreallitando.

forrasok: SzB 19675, EB 732/1861, 94/1862, 941/1862, 1988/1872, *1495/1873, BFL tervtar
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épuletek
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Jésika u 23. — Rézsa u. 39.

Helyrajzi szam: 33961

Korabbi helyrajzi szam: 4669

Epiilet/épitmény megnevezése: Giergl-haz

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus:

Jellemzé stilus: klasszicista — eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzat, szerkezet, kapualj, bels6 részletek, nyilaszarok.

Jelentdség: Jo aranyu igényes kiviteld haz a kiegyezés idejébdl, a varosegyesités el6tt-
rél, a teriilet tipikus beépitése el6tti idészakbol. Helyreallitasra érdemes.

épittetd: Giergl Istvan

tervezd: Hild Karoly

kivitelezé: Hild Karoly

épiilt: 1867

jelleg: Egyemeletes, atalakitott klasszicista lakohaz.

megjegyzés: Eredeti formajaban foldszintes volt.

javaslat: Helyreallitando.
forras: EB 213/1867, 381/1867, BFL tervtar
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épuletek

EB 381/1867
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Budapest VII. — védelemre ajaniott épiiletek

Egyedi épiiletek
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Akacfa u. 59.

Helyrajzi szam: 34090
Korabbi helyrajzi szam: 4794
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakoépiilet
Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: szecesszios

Eszmei értékek: Homlokzat kialakitasa, tagolasa, dombormives diszei, bejarati el6tér,
kovacsoltvas munkak, udvar.

Jelent6ség: Erdekes homlokzati tagolast haz, szinvonalas dombormives diszekkel. Fel-
Ujitasa utan latvanyos épitészeti eleme lenne a varosrésznek.

épittetd: Ernst Lajos

tervezé: Fodor Gyula

épiilt: 1906-1907

jelleg: haromemeletes, belsdudvaros, szecesszios barhaz, zartsoru beépitésben.

megjegyzés: korabbi épiilet: foldszintes toldalék, épittetd: Paul Janos, épitész és kivite-
lez6 Hild Karoly és Lohr Antal /1861

javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitandé. Foldszint visszaépitendé.

irodalom: EB 406/1861, EpIp 1906. 214., BFL tervtar
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épuletek

Cim: Akacfa u 63.

Helyrajzi szam: 34088

Korabbi helyrajzi szam: 4792

Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakéépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzati kialakitas, jelleg, bejarati el6tér, szerkezet, néhany belsé
nyilaszaro.

Jelentdség: A mellette 1év6, Akacta u. 65. sz. alatti févarosi védett épiilettel egyiittes
képez. (Ez jobb allapotban van.)

épitteté: Mendl Istvan

tervez6: Hauszmann Alajos

épiilt: 1873-1874

jelleg: Kétemeletes, belséudvaros, kora eklektikus bérhaz, zartsora beépitésben.

megjegyzés: korabbi épiilet: atalakitas, épitteté: Schlesinger Ignacz, épit6: Pan Jozsef
/1868

javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.
forras: EB 1089/1868
irodalom: BU 1878. 71., BFL tervtar




Budapest VII. — védelemre ajanlott épuletek

Cim: Also erdésor u. 22/a.

Helyrajzi szam: 33594

Korabbi helyrajzi szam: 4422-4426/2
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakéépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: szecesszids

Eszmei értékek: Tomeg, homlokzat tagolasa, oromzat, kapu, bejarati el6tér, kovacsolt-
vas munkak (lift, korlatok).

Jelentség: Monumentalis homlokzati tagolasa mar a modern felé mutat.
épittetd: Band Géza

tervezd: Freund Dezs6

épiilt: 1912

jelleg: Négyemeletes, bels6udvaros, szecesszios bérhaz, zartsora beépitésben.

megjegyzés: korabbi épiilet: foldszintes haz, épitteté: Lowinger Zsigmond, épité: Hild
Karoly /1870, atalakitas, épitteté: Lowinger Zs. épité: Kamferseck Jozsef /1873

javaslat: Helyreallitando.
forras: EB 1401/1870, 1922/1873
irodalom: Eplp 1911. 300., BFL tervtar
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Baross tér 15.

Helyrajzi szam: 32962

Korabbi helyrajzi szam: 4357/c
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemz6 stilus: premodern — eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzat sajatos kialakitasa, bejarati el6tér és faltagolasa, lépcséhaz,
udvar és diszei, kovacsoltvas munkak.

Jelentdség: A gotizalé motivumokkal keveredd szecesszio ritka példaja.

épitteté: Ohmiiller Karoly és neje

tervezé: K6rossy Albert Kalman

épiilt: 1906-1907

jelleg: Otemeletes, bels6udvaros, premodern-eklektikus bérhaz, zartsoru beépitésben.
javaslat: Bels6 atalakitasokkal helyreallitando.

forras: BFL tervtar

37



Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Csengery u. 9.

Helyrajzi szam: 33876

Korabbi helyrajzi szam: 4527/b
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakoépiilet
Tipus: bérhaz

Jellemz6 stilus: szecesszid

Eszmei értékek: Homlokzat kialakitasa, tagolasa, monumentalis nyilasa és nyilaszaroi,
homlokzati dombormitives diszek, tet6diszek, bejarati el6tér, udvar, kovacsoltvas
elemek, burkolatok.

Jelentdség: Mint a tervezdparos tobb épiilete, ez is bécsi szecesszios hangulatu alkotas.
A tégla és vakolatbol formazott felilletek egyiittes alkalmazasanak ritka példaja.

épitteté: Blau Ignac

tervezd: Révész Samuel és Kollar Lajos

épiilt: 1905-1906

jelleg: Haromemeletes, belséudvaros, szecesszios bérhaz, zartsoru beépitésben.
javaslat: Helyreallitando.

forras: BFL tervtar

irodalom: Eplp 1905. 255.
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épuletek

Fredeti tervek, 1906.
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Dembinszky u. 44.

Helyrajzi szam: 33358

Korabbi helyrajzi szam: 4281, 4285/3
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemz6 stilus: premodern

Eszmei értékek: Homlokzat, tagolasaval és szobraszati diszeivel, bejarati el6tér, dom-
bormtves diszeivel, burkolataival, 6lomiivegezésével, kovacsoltvas munkak.

golymintas, pavas, stb. — motivumok keverednek.
épittetd: Jellinek Frigyes
tervezé: Fodor Gyula
kivitelezé: Paulheim Ferenc és Stahuljak Ivan
egyéb: szobrasz: Ney Simon, miilakatos. Ger6 és Gy6ri
épiilt: 1907-1908
jelleg: Négyemeletes, bels6udvaros, premodern bérhaz, zartsora beépitésben.

megjegyzés: Az épiilet ikertestvére, azonos méretekkel, formakkal, épittetével és terve-
z6vel ugyanakkor megépiilt a VIII. Bezerédi u 4. sz. alatt is. (Ma is all.)

javaslat: Foldszintje helyreallitando.
irodalom: Eplp 1907.210.
forras. BFL tervtar
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Budapest VII. — védelemre ajanlott épiiletek

Cim: Dézsa Gyorgy ut 68.
Helyrajzi szam: 33353
Korabbi helyrajzi szam: hrsz 4294/c

Epiilet/épitmény megnevezése: Magyarorszagi Epitémunkasok Szovetkezete székhaz,
kozonségesen Epitémunkas székhaz

Epitményfajta: kozépiilet
Tipus: reprezentativ irodahaz
Jellemz6 stilus: eklektikus — premodern

Eszmei értékek: Tomeg, aranyok, varosképi megjelenés, homlokzat tagolasa, diszités,
el6tér, kovacsoltvas elemek, egyes belsé részletek — valamint torténeti hattere.

Jelentdség: Kora jellemz6 kozosségi épiilete volt, egy szakszervezet és mozgalom jelké-
pe.
épittets: Magyarorszagi Epitémunkasok Szévetkezete

tervezd: Messinger (Medgyes Alajos)

épiilt: 1908-1909

jelleg: Négyemeletes eklektikus-premodern székhazi épiilet, zartsora beépitésben.
javaslat: Renovalando, kiegészitésekkel.

forras: BFL tervtar

irodalom: 1908. 456.
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Cim: Hernad u. 22.

Helyrajzi szam: 33179

Korabbi helyrajzi szam: 4340-4343/12
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakéépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemz6 stilus: premodern

Eszmei értékek: Homlokzat aranya, tagolasa, dombormiives diszei, Saarinen-ablakok,
bejarati el6tér, kovacsoltvas elemek, belsé nyilaszarok.

Jelentéség: Epitése koraban szokatlanul sima homlokzati haz, a 20. szazad eleji finn
épitészeti iranyzat hazai példaja.

épittet6: Dr. Vago Lajos (Kassovitz Henrik és neje?)

tervezd: Kismarty-Lechner Jen6

épiilt: 1909

jelleg: Haromemeletes, belséudvaros premodern lakoépiilet, zartsora beépitésben

javaslat: Kutatas utan helyreallitando.

forras: BFL tervtar
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Cim: Josika u. 6. — Vorosmarty u. 16.

Helyrajzi szam: 34015

Korabbi helyrajzi szam: 4731

Epiilet/épitmény megnevezése: —

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Kiegyensulyozott, korjellemz6 homlokzat, el6tér, miiszaki részletek,
nyilaszarok.

Jelentéség: Epitési koranak tipikus példaja Szerkezete és anyagai kor- és helyszin-
jellemzok.

épitteté: Bauer Ferenc

tervezé: Mészner Sebestyén

kivitelez6: Mészner és Arndt

épiilt: 1886

jelleg: Kétemeletes, eklektikus bérhaz, a Josika utca és a Vorosmarty utca sarkan.

forras: BFL tervtar
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Cim: Jésika u. 11.

Helyrajzi szam: 33934

Korabbi helyrajzi szam: 4717

Epiilet/épitmény megnevezése: Wessely-haz

Epitményfajta: lakéépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Kor, homlokzat, aranyok, tipikus szerkezet, részletmegoldasok, nyilas-
zarok.

Jelentdség: Az egyemeletes pesti — vagy egyéb nagyvarosi — kiilvarosi haz tipusa.

épittetd: Wessely Miklos és neje

tervezo:

kivitelezé: Portner A.

épiilt: 1881

jelleg: Egyemeletes, belsdudvaros, eklektikus bérhaz, zartsoru beépitésben.

irodalom: Eplp 1886. 259.

javaslat: Helyreallitando.

Forras: BFL tervtar
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Eredeti terv, 1881
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Cim: Kis Diofa u. 3/ab.

Helyrajzi szam: 34124

Korabbi helyrajzi szam: 5043 (1880) — 555 (1850 k.)
Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemz6 stilus: atalakitott klasszicista

Eszmei értékek: Kora, eredeti kialakitasinak megmaradt részletei, miiszaki megoldasa,
bejarati el6tér.

Jelentbség: A viszonylag kevés pesti kiilteriileti 1848 el6tti haz egyike. Kutatasra érde-
mes.

épitteto:

tervezo:

egyéb:

épiilt: 1845 koril

jelleg: Kétemeletes, atalakitott belséudvaros, klasszicista lakoépiilet, zartsora beépités-
ben.

megjegyzés: Toldalék, épittet6: Bodany Sandor, tervezd és kivitelezd (épitémester):
Wieser Ferenc /1850

atalakitas, épittetd: Scheder Antal /1869
javaslat: Helyreallitando.

forras: SzB 12874, EB 121/1869, BFL tervtar
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Cim: Kis Diofa u. 16.
Helyrajzi szam: 34134
Korabbi helyrajzi szam: 5185-5186 (1880) — 562-563 (1850 k.)
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakoépiilet
Tipus:
Jellemz6 stilus: atalakitott klasszicista
Eszmei értékek: Kora, részletei, megoldasai.
Jelentbség: 34134
épittetd: ?
tervezd: ?
épiilt: 1840 koriil
jelleg: Egyemeletes bels6udvaros, atalakitott klasszicista lakohaz, zartsora beépitésben.
megjegyzés: Most szabalyozasi terv szerint épitési tertilet.

Atalakitasok; toldalék, épitteté: Klimm Janos, tervezd és kivitelezé (épitémester):
Limburszky Jozsef /1859

lemeletes toldalék, épitteté: Kuhn Karoly kivitel (épitémester): Limburszky Jozsef
/1866

javaslat: Helyreallitando.
forras és irodalom: SzB *19505, EB *426/1866, 501/1866, 629/1866, 861/1866, 899/1868,
irodalom: EpIp 1900. 246.
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Cim: Marek Jozsef u. 35.

Helyrajzi szam: 33254

Korabbi helyrajzi szam: 4289/7
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemz6 stilus: szecesszids — premodern

Eszmei értékek: Homlokzat kompozicidja, tagolasa, dombormtvei, diszei, dombormii-
betétes oromzata, nyilaszardi, kapu, bejarati el6tér, burkolatok, kovacsoltvas mun-
kak, oromzatos udvari kapu, fliggéfolyoso, udvari nyilaszarok,

Jelentdség: Igényes megoldast nagy bérhaz a 20. szazad elejérdl.
épittetd: Burghardt Antal

tervezd: ifj. Nagy Istvan

épiilt: 1909-1910

jelleg: Négyemeletes, belsdudvaros szecesszids-premodern bérhaz, zartsoru beépités-
ben.

javaslat: Helyreallitando.

irodalom: EpIp 1909. 104.
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Cim: Marek Jozsef u. 38.
Helyrajzi szam: 33340

Korabbi helyrajzi szam: 4290/b
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakoépiilet
Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: szecesszios

Eszmei értékek: Homlokzati kialakitas, nemzeti jelleg(i szecessziés homlokzati diszek,
udvar kialakitasa, kovacsoltvas elemek, egyes nyilaszarok — valamint a tervezék
személye.

Jelent6ség: Epitése korank szokatlan megoldast nagy bérhazi épiilete, a maga idejébdl
kuriozumként maradt itt. Alkotéi miatt is figyelmet érdemel.

épittetd: Ger6 és Gybry

tervezé: Komor Marcell és Jakab Dezs6

épiilt: 1911-1912

jelleg: Haromemeletes, belséudvaros, szecesszios lakoépiilet zartsora beépitésben.
javaslat: Moédositasokkal helyreallitando.

irodalom: Eplp 1903. 250., 1911. 291.
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Cim: Nagy Dio6fa u. 18.
Helyrajzi szam: 34466
Korabbi helyrajzi szam: 5089 (1880) — 321 (1850 k.)
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakoépiilet
Tipus: bérhaz
Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Homlokzat, tagolasaval és diszeivel, bejarati el6tér, miszaki megolda-

sok.
Jelentdség: Tobbszorosen atalakitott klasszicista haz, atalakitasai miatt is érdekes.
épitteté: Weidinger Antal
tervezd: Diescher Janos
kivitelez6: Diescher Janos
épiilt: 1843
jelleg: Kétemeletes, belséudvaros, eklektikus bérhaz, zartsoru beépitésben.

megjegyzés: Atalakitasok; +1 emelet ra, épitteté: Bohm Lipot, tervezd és kivitelezd
(épitémester): Diescher Jozsef /1861

emeletes toldalék: épitteté: Urbanek Agoston, kivitel (épitémester): Zofahl Lérinc
/1862

atalakitas, épittets: Urbanek Agoston, kivitel (épitémester): Schusbeck Pal /1880

2emeletes toldalék, épittets: id. Kohn Samuel, kivitel (épitémester): Poltz Antal
/1893

javaslat: Helyreallitando.
forras: SzB 9874, EB 14/1861, 684/1862, BFL tervtar
irodalom: BU 1893. 153., EpIp 1893. 120., 151.
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Cim: Rottenbiller u. 10. — Péterfy Sandor u. 11.
Helyrajzi szam: 33571

Korabbi helyrajzi szam: 4396/b
Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: szecesszids

Eszmei értékek: Tomeg, aranyok, homlokzat és tagolasa, kovacsoltvas munkai, bejarati
elbtér, kovacsoltvas munkakkal dombormiivekkel, udvar, kovacsoltvas korlatok.

Jelentdség: Szokatlanul letisztult homlokzati kialakitasu épiilet, hullamz6 oromzatos
parkanyzattal. Kora épitészetének szinvonalas tiikre.

épittetd: Dittrich Nandor

tervezd: Schwarz Jen6 és Horvath Antal
kivitelez6: Schwarz Jen6 és Horvath Antal
épiilt: 1906-1907

jelleg: Négyemeletes, belséudvaros, szecesszids bérhaz, a Rottenbiller utca és a Péterfy
Sandor utca sarkan.

javaslat: Tatarozando.
forras: BFL tervtar
irodalom: Eplp 1906. 279.
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Cim: Roézsa u. 45.

Helyrajzi szam: 33989

Korabbi helyrajzi szam: 4673, 4678
Epiilet/épitmény megnevezése:
Epitményfajta: lakéépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: eklektikus

Eszmei értékek: Atipusos homlokzat, alakos és ornamentalis mazaskeramia dombor-
muvekkel, bejarati el6tér burkolatai, dombormiivei, kovacsoltvas munkai.

Jelentdség: Szokatlan homlokzati kialakitasu eklektikus bérhaz, korjellemz6, am érde-
kes diszitéssel.

épittetd: Kovacs A. Erné

tervezo:

épiilt: 1898

jelleg: Haromemeletes, belséudvaros, eklektikus bérhaz, zartsort beépitésben.

megjegyzés: korabbi épiilet: kétemeletes haz, épittetd: Szigethy Pal, tervezd és kivitele-
z6 (épitémester): Schiller Istvan /1872

javaslat: Helyreallitando.
forras: EB 2938/1871, 9/1872, 3112/1872, 4327/1872, BFL tervtar
irodalom: Eplp 1898. 87.
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Cim: Sip u. 6.

Helyrajzi szam: 34498

Korabbi helyrajzi szam: 5111

Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakéépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemzé stilus: szecesszids

Eszmei értékek: Homlokzat tagolasa és diszei, bejarati el6tér.
Jelent6ség: Egyéni kialakitasu szecesszios épiilet.

épittetd: Goldscheider Miksané

tervez6: Roman Ern6 és Miklos

épiilt: 1909-1910

jelleg: Négyemeletes, bels6udvaros, szecesszios bérhaz, zartsora beépitésben.

megjegyzés: Korabbi épiilet: istallo, épitteté: Csekd Alajos, tervezd és kivitelezd (épi-
témester): Hilkd Karoly /1869 raktar épittets: Bayer Antal, tervezd és kivitelezd
(épitémester): Lohr Janos /1869. Rendbehozva latvanyos épiilet lenne.

javaslat: Helyreallitando.
forras: EB 157/1869, 1509/1869, BFL tervtar
irodalom: Eplp 1909. 254.
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Cim: Szinva utca — Alpar u. 5-7. — Thokoly at 36-38.
Helyrajzi szam: 33033

Korabbi helyrajzi szam: 4303, 4301-4/14
Epiilet/épitmény megnevezése: — Varosi haz
Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhazcsoport

Jellemz6 stilus: kései eklektikus — szecesszios

Eszmei értékek: Méretek és aranyok, varoskép-meghatarozo épiletpar-jelleg, homlok-
zat kialakitasa és diszei, bejarati el6tér, kovacsoltvas munkak, burkolatok, nyilasza-
rok.

Jelentdség: Varosi utcat alkoto egységes bérhaz-csoport, szokatlan sarokmegoldasok-

kal.
épittetd: Budapesti Kozuti Vaspalya Tarsasag — Budapest székesfévaros
tervezd: Tamas Jozsef
épiilt: 1903
jelleg: Haromemeletes lakoépiiletekbdl allo épiiletpar.

javaslat: Tatarozando.
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Kérdéses épiiletek

Az alabbi épiiletek sorsa varosrendezdi dontés fiiggvénye. Korunkra mar annyira ki-
esnek sajat kornyezetiikb6l, hogy alkalmazkodniuk hozzajuk kritikus épitészeti feladat
lenne. Ajanlott vizsgalatuk. Megtartasuk lehetséges részlegesen vagy akar jelképsze-

rden is.
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Cim: Sip u. 5.

Helyrajzi szam: 34497

Korabbi helyrajzi szam: 5106 (1880) — 364 (1850 k.)
Epiilet/épitmény megnevezése: Csurkovics-haz
Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus: bérhaz

Jellemz6 stilus: atalakitott klasszicista

Eszmei értékek: Kora, rendszere, szerkezete, bejarati el6tér, udvar, épitdje és atépitdje
személye.

Jelentdség: Egykori klasszicista jellege, épitési technikajanak emléke.
épittetd: Csurkovics Sandor

tervezd: Hild Jozsef

kivitelez6: Hild Jozsef

épiilt: 1838

jelleg: Haromemeletes, bels6udvaros, atalakitott klasszicista bérhaz, zartsora beépités-
ben.

megjegyzés: Eredeti formajaban lemeletes volt. +1 emelet ra és 2emeletes toldalék,
épittetd: Komjathy Janos, tervezd és kivitelez6 (épitémester): Lohr Janos /1868

javaslat: Helyreallitando.

forrasok: SzB *6928, EB 823/1868N, BFL tervtar
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EB 823/1868
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Cim: Dob u. 112. — Rottenbiller u. 52.

Helyrajzi szam: 33968

Korabbi helyrajzi szam: 4653 (1880) — hrsz 478 (1850 k.)
Epiilet/épitmény megnevezése:

Epitményfajta: lakoépiilet

Tipus:

Jellemz§ stilus: atalakitott

Eszmei értékek: Epitésének kora, jellege, épit6jének személye.
Jelent6ség: Korabbi beépités megmaradt egyszert emléke.
épittet6: Hollander (Holl4dnder) ? és fia

tervezd: Gottgeb Antal

kivitelez6: Gottgeb Antal

épiilt: 1869

jelleg: Eredetileg klasszicista, bels6udvaros foldszintes lakoéhaz a Dob és a Rottenbiller
utcak sarkan.

megjegyzés: korabbi épiilet, épittets: Schich Matyas, tervezd és kivitelezd (épitémes-
ter): Pollack Mihaly /1820

foldszintes toldalék, épittets: Kiss Ferenc, kivitel (épitémester): Landherr Jozsef
/1886

egyemeletes haz terve, épittets: Fischer Andras, tervez és kivitelez6 (épitémester):
Stadtmiiller Jozsef /1869

Korabban Pollacknak tulajdonitottak.
javaslat: Felmérendé.

forrasok: SzB 2870, EB 122/1866, 401/1869, 3503/1872, *720/1873
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EB 401/1869
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