Budapest Févaros VII, keriilet, Erzsébetvaros Onkormanyzata

Erzsébetvarosi Polgarmesteri Hivatal Jegyzéje

Iktatészam: K1/39257-5/2020/X]I1. Targy: a Bp. VIL ker., Istvdn u. 2. sz., 33298 hrsz.
Ugyintéz6: Korompai Bence alatti ingatlanra vonatkoz6 fakivagasi kérelem
Tel: 462-3369 iigye

E-mail: foepitesz@erzsebetvaros.hu

HATAROZAT
Az Allatorvostudomanyi Egyetem (székhelye: 1078 Budapest, Istvan utca 2. a tovdbbiakban: Keérelmezd) 4ltal
benyujtott, a Budapest VII. keriilet, Istvan u. 2. sz., 33298 hrsz. alatti ingatlanon meglévé 1 db 100 cm
torzsatmérojli Platanus sp. (platdnfa) és 1 db 50 cm térzsatmérdji Acer sp. (juharfa) kivagiséra vonatkozé
fakivagasi engedély irdnti kérelmét

elutasitom, egyattal a fak kivagasat megtiltom.

Dontésem ellen a kozléstd] szamitott 15 napon beliil lehet fellebbezést benyujtani. A fellebbezésben nem lehet
olyan 1jj tényre hivatkozni, amelyrdl az iigyfélnek a déntés meghozatala el6tt tudomasa volt. A fellebbezést
indokolni kell.

A fellebbezést a masodfoki kozigazgatasi hatéosaghoz (Budapest Févaros Korményhivatala 1056 Budapest, Véci
utca 62-64.) kell cimezni, de Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvarosi Polgarmesteri Hivatal Féépitészi és
Vagyongazdalkodaési Irodajéhoz (1076 Budapest, Garay utca 5.) kell benyujtani. A fellebbezés illetéke 10 000 Ft,
azaz tizezer forint. Az illetéket az eljarast kezdeményez6 iraton illetékbélyeggel, vagy az ligyszam megjelslésével,
a 11784009-15507008 szdmléara banki atutalassal kell megfizetni.

INDOKOLAS

Kérelmezd papir alapu-, KI1/39257-5/2020/X11. szdmon iktatott fakivagasi engedély iranti kérelmet nyujtott be a
Bp. VIL ker., Istvén u. 2. sz., 33298 hrsz. alatti ingatlanon meglévé 1 db 100 cm torzsatmérsjli, Platanus sp.
(platanfa) és 1 db 50 cm torzsatmérojit Acer sp. (juharfa) kivagasara vonatkozoan.,

A kérelemhez csatolasra keriilt a Garden Fasorfenntarté Kft. altal készitett, 2020 szeptember 07-ei keltezésii-,
szakvélemény a platanfardél, azonban a juharfira vonatkoz6an nem keriilt szakvélemény csatolasra. A masik
csatolt - Markovics Istvan okleveles kertészmérnok dltal készitert, - 2019. marcius 28-ai keltezésii szakvélemény
déli ostorfa fafaji fa kivagasara vonatkozik.

A targyi ingatlant is magéba foglalé teriiletre vonatkozéan a Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros
Onkorményzata Képviseld-testiiletének a fas szart névények védelmérdl szol6 37/2015. (X.30.) dnkormanyzati
rendelete (tovabbiakban: R.) van érvényben.

A kérelmet és mellékleteit, valamint a Hivatal nyilvantartasa szerinti 2018. 4prilis — jiniusi keltezésii, VAR_KERT
Miiszaki Tervezési Kft. 4ltal készitett fakatasztert megvizsgalva az alabbiak keriiltek megallapitasra:

A kérelemben — épitési tevékenység miatt kivdgni tervezett - 1 db Platanus sp. (platanfa) 100 cm torzsatmérével,
az 1 db Acer sp. (juharfa) 50 cm torzsatmérdvel keriilt megjellésre.

A R. 2. § (1) bek. szerint ,, torzsdtmérd: a fatorzs foldfelszintdl szamitott 1 m magassdgban mérendd keriiletébdl
szdmitott atmérd”, a szakvélemény azonban a platédnfa térzsatmérdjét 130 cm-es magassdgban hatdrozta meg.

A fakateszter - mely a teriiletre érvényes a Budapest Févaros VII keriilet Erzsébetviros Onkormidnyzata
Képviseld-testilletének Erzsébetvdros Ep.f:ési Szabdlyzatdrol szolé 25/2018. (X11.21.) szamii rendelete (EI:TSZ)
el6készité munkarészeként késziilt — szerint az All173 sorszamii, 1 db platdn 120 cm torzsatmérovel jelolt, mely
kiemelten védendé fa, az All172 sorszamii, 1 db déli ostorfa 45 cm torzsatmérével jelslt. Az All173 sorszamu
platan pétldsa 36 db, az All172 sorszamu déli ostorfa pétlasara 14 db fa tltetésével meghatérozott.

Az altaldnos kozigazgatasi rendtartasrdl sz616 2016. évi CL. térvény 38. § értelmében ,, a kérelmet tartalma szerint
kell elbirdlini akkor is, ha az nem egyezik az iigyfél dital haszndlt elnevezéssel.”

A kérelmet tartalma és a csatolt mellékletek figyelembe vételével biraltam el. Megallapitasra keriilt, hogy a csatolt
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2020. augusztusi keltezésii, 003-1 rajzszamu, DOS STUDIO tervezd Iroda Kft. 4ltal készitett helyszinrajz szerint
a kivagni tervezett fék egyértelmilien beazonosithatéak, azonban szakvéleményekben — illetve a kérelemben -
meghatérozott paraméterek a fakataszterben feltiintetett paraméterektdl eltérnek, illetve az egyik csatolt
szakvéleményben megnevezett fa fafajatdl eltérd fafaj keriilt a kérelemben feltiintetésre.

Az EESZ 1. szamui melléklete értelmében mind a ketté kivagni tervezett fa értékes faként nyilvantartott. Az
érintett Bp., VIL ker. Istvan u. 2. szdmu, 33298 helyrajzi szam ingatlan Bethlen Gabor utca és Bethlen Gabor tér
fel6li telekhatéran 1évo teriilet ,,épitési hely”, ugyanakkor a kozteriilet fel8li telekhataron nincs kételezé épitési
vonal. A keriiletben kialakult - tobbnyire zértsori - beépitési méd az érintett teritleten az értékes fa megtartdséval
is megvalosithat6 a telekhatérra tervezett épitmény konturjanak visszaléptetésével.

Tovabba a kérelem és a kérelemhez csatolt tervezett fap6tlas szamitasa kérelmezé 4ltal nem keriilt alairasra, igy
nem mindsitheté a R. 5. § (4) bek. a) és d) pontjaiban meghatarozott nyilatkozatnak. A kérelemhez csatolt
»fakivagas pétlasdnak szamitdsa” sordn megéllapitisra keriilt 150 cm tSrzsatmérére vonatkozé pénzbeni
megvéltas, valamint 155 cm torzsatmérdre vonatkozé tényleges fapétlas is. A R. 6. § (3) bekezdése szerint:
.»amennyiben a fa kivigdsa az épitési tevékenység miatt elkeriilhetetleniil sziikséges, a kivdgott fak potlasérol a
kivdgott fa torgsdtmérdjének megfelelé’ mértékében gondoskodni kell.” A R. 2. § (1) bekezdés figyelembe
vételével a 2 db fa tényleges torzsitmérdje (120 cm + 45 cm) 165 cm! A pénzbeni megvaltas lehetésége a R.
7. § (3) bek. bb) pontja szerint ,,6rzsdtmérében meghatdrozott fapdtldsi kotelezettség esetén a cm-ben mért
torzsdtmérd szorozva a 40.000.- Ft 6sszegil kompenzdcids alappal.”

A fenti kérelem szerinti és a nyilvantartasi adatok egymasnak ellentmondéak, valamint a tervezett fap6tlas nem
kertilt egyértelmilien meghatarozasra.

A R. 6. § (7) bek. szerint: ,, Amennyiben a fapétlas feltételei helyben nem adottak, a kérelmezd javaslatot tehet
mds, Budapest VII. keriilet kozigazgatdsi teriiletén magdnteriileten 1évé fapdtldsi helyszinre, ebben az esetben a
kérelmezdnek csatolnia kell a fapotlds tervezett helyszinéil szolgdlo ingatlannal rendelkezni jogosult faiiltetéshez
hozzdjaruld nyilatkozatdt, ennek hidnydban a fapdtlds helyszinéil a fakivdgdssal érintett ingatlantdl eltérd
magdnteriilet nem jelolhetG ki, ” Tekintettel arra, hogy a fap6tlas helyszinéiil javasolt Bp., VII. ker. Rottenbiller u.
50. sz., 33824 hrsz. alatti ingatlan a Magyar Allam tulajdon4t képezi, mely ingatlan vagyonkezeldje a Szent Istvén
Egyetem, ezért a kérelemmel egyidejiileg a fap6tlas tervezett helyszinéiil szolgalé ingatlannal rendelkezni
jogosult faiiltetéshez hozzajarulé nyilatkozata is benyajtand6. Benyajtand6 tovabba az épitési vagy bontési
tevékenység miatt torténd fakivagasra irdnyuld kérelem esetén a R. 5. § (4) bek. f) pontja szerint ,,a fakivagas
indokoltsagét megalapoz6 épitési illetve bontasi engedély, vagy épitési illetve bontési tevékenység tudomasul
vételérol kiallitott hatdsagi bizonyitvany.” Ezen dokumentumok szintén nem keriiltek csatoldsra.

Fentiek alapjdn megallapitdsra keriilt, hogy a kérelemhez csatolt két db kivagni tervezett fa a fakateszter
szerint kiemelten védett finak mindsiil, a fa allapota szépnek mindsitett, tovabba a teriiletre érvényes
szabalyozasi terv értelmében az érintett épitési helyen a fa védelmével és a tervezett épiilet kontirjanak
visszaléptetésével épiilet megvalésithaté, ezért a rendelkezé rész szerint dontdttem, az értékes fa kivagssa
nem tamogathaté. A dontésem soran figyelembe vettem a benyujtott kérelemben és annak mellékletét
képezé dokumenticiéban foglaltakat, és megallapitdsra keriilt, hogy a hidnyossdgok megsziintetésével sem
lenne tAmogathaté a fakivagasi engedély kérelem, ezért hidnypé6tlasi felhivas nem Keriilt Kiirdsra.

Felhivom a figyelmet, hogy a Budapest Févéaros VII. kerillet Erzsébetviros Onkorményzata Képvisels-
testiiletének a fds szard novények védelmérél szolé 37/2015. (X.30.) énkorményzati rendeletében foglalt
szabalyokkal ellentétes fakivagas esetén dnkormanyzati hatésagi kotelezési eljards lefolytatdséanak van helye.
T4jékoztatom, hogy amennyiben az Akr. 33. § (1) bekezdésében meghatarozott iratbetekintési jogdval élni kivan,
sziveskedjen azt a +36-1-462-3436-os telefonszdmon idépont egyeztetés céljabél jelezni.

A fellebbezési lehetdséget az Akr. 116. § (1) bekezdése, 118. § (3) bekezdése és 112. §-a alapjan biztositottam.
A fellebbezési illeték mértekét az illetékekrsl sz616 1990. évi XCIIIL. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 29. § (2)
bekezdésében foglaltak alapjan allapitottam meg.

Budapest, 2020. oktéber 27.
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1. Allatorvostudom{myi Egyetem (kérelmez6) @Iﬁ

Tajékoztatasul kapja:

1. Incorso Epitész- és Epit6 Miihely Kft. (generél tervezd) ad6szam: 13952392-2-41  cégkapun kereszttil
2. Dos Studio Tervez6 Iroda Kft. (t4j- és kertépitész tervez) adészam: 25995824-2-42 cégkapun keresztiil
3. Irattar
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