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/ &30‘5 “20 &O/O”[ €. Targy: Allatorvostudomanyi Egyetem fellebbezése
Iy U'r U tfo'n. Beice fakivagasi eljarasban
Hiv. szam: KI1/39257-7/2020/XI1.
Kérelmezé: Allatorvostudomanyi Egyetem (1078 Budapest, Istvan u. 2)
Kérelmez6 meghatalmazottja: dr. Mayer M. Balazs (1051 Budapest, Sas utca 1. lll. 1.)
Ingatlan; Budapest VII. keriilet, Istvan u. 2., 33298 hrsz.
Onkormanyzat: Budapest Févaros Vil. kerilet Erzsébetvaros Onkormanyzata
Elséfoku hatésag: Budapest Févaros VII. kerilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Jegyzlje
Elséfoku hatarozat: KI/39257-5/2020/XIl.

A Budapest Févaros Kormanyhivatalat (a tovabbiakban: BFKH) vezeté kormanymegbizott megbizasabdl
eljarva a fenti targyi igyben meghozom az alabbi

VEGZEST.

Az Allatorvostudomanyi Egyetem meghatalmazott jogi képviselGje dr. Mayer M. Balazs altal 2020.
november 18-an fakivagasi eljarasban benyuijtott fellebbezést és az iigy tovabbi kapcsolédé iratait
Budapest Févaros VIL. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képvisels-testiiletéhez atteszem.

Ez a végzés csak az ugy érdemeében hozott hatarozat (ennek hianyaban az eljarast megszintetd végzés) elleni
fellebbezésben tamadhato meg.

INDOKOLAS

A Kerelmez6 fakivagasi engedélykéreimet nyujtott be az Ingatlanon talthaté 2 db faegyeddel kapcsolatban.

Az Els6foku hatosag 2020. oktober 27-én kelt KI/39257-5/2020/XI1. szam( hatarozataval a fakivagas iranti
kérelmet elutasitotta, egyuttal a fak kivagasat megtiltotta.

A Keérelmezé meghatalmazott jogi képvisel6je Utjan 2020. november 18-4n a t6rvényes hataridén belill
fellebbezést nyljtott be. Kérelmez6 fellebbezésében arra hivatkozik, hogy az Elséfokd hatarozat a
Kerelmezének kozvetlen jog- és érdeksérelmet okoz figyelemmel arra, hogy a hatarozat jogszabalyseérts,
egyuttal a Kerelmezd épitési beruhazasat indokolatlan mértékben korlatozza. A hianypétias mellézése miatt az
Els6foku hatésag a dontését ugy hozta meg, hogy nem tarta fel teljes korlien a dontése alapjaul szolgald
tényeket, és ezek megismerésére nem is térekedett. Tovabba kiemeli, hogy Budapest Févaros VII. kerilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviselé-testiletének a fas szart novények védelmeérsl szolo 37/2015. (X.30.)
onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Onk. R.) 5. § (5) bekezdése alapjan a kérelem elutasitasanak
indokai nem alltak fenn, sem hianypétlasi felhivast nem adott ki az eljaré hatésag, sem koérnyezetvédelmi
érdeket nem sért a fak kivagasa.
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Az Elséfoku hatdésag a fellebbezésben foglaltakkal nem ért egyet, mert allaspontja szerint nem tértént
jogszabalysértés, amely indokoltta tenné az Elséfokl hatarozat megvaltoztatasat vagy megsemmisitését.

Az Elséfokl hatésag 2020. december 22-én a fellebbezést a keletkezett iratokkal egyitt a BFKH-hoz
felterjesztette.

Az ligvben keletkezett iratokat és a fellebbezést megvizsgalva a kdvetkezéket allapitottam meq:

A fas szari névények védelmérdl szolé 346/2008. (Xil. 30.) Korm. R. (a tovabbiakban: Korm. R.)) 1/A. §-a
szerint e rendelet alkalmazasaban kézteriilet az az allami vagy helyi 6nkorméanyzati tulajdonban &lio,
kbzhasznalatra szolgdld foldtertilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartas ekként tart nyilvan.

Az Onk. R. 3. § (1) bekezdése szerint az e rendeletben szabéalyozott maganteriileten 1évé fas szard névények
védelmével kapcsolatos énkormanyzati hatésagi eljaras lefolytatésara elsé fokon a Jegyz6 jogosult.

A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban Métv.) 142/A. § (1)
bekezdése szerint a képvisels-testiilet a hataskérébe tartozé hatéséagi ligyben (a tovabbiakban: 6nkormanyzati
hatosagi lgy) a hataskdérét Gnkormanyzati rendeletben a polgarmesterre, a bizottsagara, a tarsulaséara vagy a
Jegyzdbre ruhézhatja at.

A Mbtv. 142/A. § (2) bekezdése szerint, ha a képviselG-testiilet 6nkormanyzati hatésagi ligyben a hataskérét
atruhazza, elbiralja a fellebbezést, valamint gyakorolja a masodfoku hatésadg és — a (3) bekezdés szerinti
kivétellel — a felligyeleti szerv feladat- és hatdskérét.

Az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél sz6lé 2016. évi CL. térvény (a tovébbiakban: Akr.) 17. § szerint a
hatésag a hataskérét és illetékességét az eljaras minden szakaszaban hivatalbdl vizsgélja. Ha valamelyik
hidnyat észleli, és kétséget kizédréan megallapithaté az lgyben illetékességgel rendelkezd hatésag, az lgyet
atteszi, ennek hianyaban a kérelmet visszautasitja vagy az eljarast megsziinteti.

A Korm. R. meghatérozza, hogy a Korm. R. alkalmazasa szempontjabdl azt az allami vagy helyi dnkormanyzati
tulajdonban allé, kbézhaszndlatra szolgaloé foldteriiletet lehet kozteriiletnek tekinteni, amelyet az ingatlan-
nyilvantartas ekként tart nyilvan. Az Ingatlan az ingatlan-nyilvantartas adatai szerint ,kivett egyetem”, tehat az
Ingatlant a Korm. R. alkalmazasa szempontjabél nem lehet kdzterliletnek tekinteni.

Megallapithatd, hogy az Ingatlanon all6 fak kivagasanak lgyében a fellebbezés elbiralasara a BFKH nem
rendelkezik hataskorrel.

Az Onk. R. alapjan a maganteruleten torténd fakivagasi eljaras dnkormanyzati hatosagi Ugy, amelyben a
képvisel6-testillet a jegyzére ruhazta at hataskorét. Ebben az esetben a fellebbezés elbiraldsara a Métv. 142/A.
§ (2) bekezdése alapjan a képviselt-testilet rendelkezik hataskorrel.

A kérelem szerinti beruhazassal &sszefliggd targyi koézigazgatasi hatésagi Ugyet a Kormany a
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségli beruhazasok megvalésitasanak gyorsitasardl és
egyszerlsitésérol szolé 2006. évi LIIl. térvény (a tovabbiakban: Ngt) 12. § (5) bekezdeésében kapott
felhatalmazasa alapjan a 2020. majus 27-t6! hatalyos, az Allatorvostudomanyi Egyetem kampuszanak komplex
infrastrukturalis fejlesztése projekt keretében megvalosulé egyes beruhazasokkal dsszefuggd kozigazgatasi
hatésagi (igyek nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdsegli tggyé nyilvanitasarol, valamint az eljard
hatésagok kijelolésérdl szold 239/2020. (V. 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 239/2020. Korm. R.) 1. § (1)
bekezdésében nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt Giggyé nyilvanitotta.

A 239/2020. Korm. R. szerint a beruhazassal 6sszefiiggé fakivagas is a kiemeld kormanyrendelet hatalya ala
tartozik. A 239/2020. Korm. R. azonban a fakivagast érinté hataskor tekintetében eltérd rendelkezéseket nem
tartalmaz. Onkormanyzati hatésagi igyben az 6nkormanyzati rendelet alapjan elsé fokon eljarni a jegyzé,
masodfokon a képviselb-testilet jogosult.

Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy a fellebbezés elbiralasara Budapest Févaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete rendelkezik hataskorrel, ezért a fellebbezésnek
és az (igy tovabbi kapcsolodé iratainak hozza val6 attételérdl rendelkeztem.
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A déntést a fent hivatkozott és az alabbi jogszabalyok alapjan hoztam meaq:
Az Akr. 17. §, 80. § (1), 81. § (1) bekezdése.

Az 6nallo fellebbezést az Akr. 112. §-a, 116. § (1) és (3) bekezdése: a kézigazgatasi pert pedig az Akr. 114. §
(1) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2021. januar , ;LO

dr. Sara Botond
kormanymegbizott megbizasabél

A dontesrél értestilnek:

1.) Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorményzatanak Képvisels-testiilete az iratokkal
2) Kérelmezé meghatalmazottja

3.) Elstfoku hatésag

4) Irattar







